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RESUMEN

El presente articulo pretende considerar las
implicaciones que, sobre el medio ambiente, ha teni-
do la instrumentacién de los diferentes modelos de
desarrollo de corte tecno-cientifico, a través de los
cuales se ha verificado no solo un esfuerzo porenten-
der y dominar las leyes de la naturaleza, sino especi-
ficamente un proceso creciente de explotacién de los
recursos naturales con, entre otros fines, agroalimen-
tarios, energéticos, productivos, acumulacién de ri-
queza o bien estratégicos.

No obstante, la consideracién de estos fines,
como sinénimo de progreso tanto técnico como de la
humanidad, los mismos han generado grandes contra-
dicciones e inmensas consecuencias, muchas de ellas
irreversibles, entre las que cabe destacar el crecimiento
del hambre, la pobreza y el desempleo a nivel mundial;
1a contaminacion del aire, tierras y aguas y la deforesta-
cién de incalculables reservas forestales.

Ante estas calamidades y disparidades mun-
diales, parece haber consenso por parte de los orga-
nismos internacionales, financiadores del “desarro-
110" y los centros de dominacién, con respecto a la
necesidad de construir un nuevo modelo o estilo de
desarrollo. Este ha sido definido como sostenible o
sustentable, donde la variable ambiental constituye
el eje central, objeto de atencién y preservacion.
Palabras clave: Desarrollo sostenible, medio am-
biente, racionalidad, crecimiento.
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ABSTRACT

The present article attempts to consider the
implications that the implementation of different
models of techno-scientific development have had
on the environment, and by which we have detected
not only the effort to understand and dominate the
laws of nature, but specifically a growing process of
natural resource exploitation, with among other pur-
poses strategies for increasing food production,
energy generation, industrial objectives, the accu-
mulation of wealth, or strategic defense policies.

However, the consideration of these purposes
as synonymous with either technical or human pro-
gress, has generated huge contradictions and tremen-
dous consequences, many of which are irreversible,
and among which we can point out world-wide hun-
ger, poverty, and unemployment; the contamination
of air, land and water, and the deforestation of incal-
culable forest reserves. Faced with these world-wide
calamities and disparities, there seems to be consen-
sus on the part of international development funding
agencies, and the dominating forces with respect to
the need to develop new models or styles of deve-
lopment This model has been defined as sustainable,
where the environmental question is the central axis,
and the object of attention and preservation.

Key words: Sustainable development, envi-
ronment, rationality, growth.

L U 7 Repositorio Académico




Nancy SANTANA COVA
96 El desarrollo sostenible y la preservacion del ambiente

Un hecho que nadie discute es el que se refiere al avance de la humanidad en los tlti-
mos dos siglos y medio, a rafz de la Revolucién Industrial, lo que marcé el inicio de la lla-
mada Civilizacién Moderna.

Durante este largo perfodo, se ha verificado, no solo una perenne lucha por compren-
der las leyes de la naturaleza, sino también un proceso creciente de dominacién y explota-
cién de los recursos naturales con fines, entre otros, productivos, alimenticios, energéticos
o bien estratégicos.

De acuerdo a los fines planteados y que justifican no solo una supuesta compresion de
la naturaleza sino principalmente un proceso de explotacién de la misma, la sociedad mo-
derna industrial se fundamenta sobre la razén formal e institucional de la buisqueda del
BIENESTAR COLECTIVO; aiin cuando el mévil real lo representa la obtencién de riqueza.

En este sentido, la base del desarrollo econémico-técnico-burocratico de las socieda-
des occidentales pareciera constituirse en los criterios de eficacia, eficiencia y rendimiento,
percibiéndose de estamanera la sociedad industrial como sinénimo mismo de racionalidad.

Al respecto Morin define la racionalidad como “el establecimiento de una adecua-
cion entre una coherencia légica (descriptiva, explicativa) y una realidad empirica”! yla
racionalizacién como la “construccién de una visién coherente, totalizante, del universo a
partir de datos parciales de una visién parcial, o de un principio tnico. Asf, la visién de un
tnico aspecto de las cosas (rendimiento, eficacia), la explicacién en funcién de un factor
tinico (lo econémico o lo politico), la creencia de que los males de la humanidad se deben a
una sola causa y un solo tipo de agentes, constituyen racionalizaciones’.

Estas definiciones permiten entender, c6mo a nivel de la practica social en la socie-
dad industrial moderna se justifique, por ejemplo, desde el punto de vista ideoldgico la ex-
plotacién de la fuerza del hombre, la depredacién de los recursos naturales, la sustitucién
del hombre por la maquina, en aras de una mayor eficacia o del incremento del rendimien-
to, necesarios para atender una creciente demanda de bienestar. Entendiéndose entonces
que este “orden de cosas” tenga una razén de ser, una explicacién 16gica, o més precisa-
mente ideolGgica, con graves consecuencias éticas>.

Elimperativo econémico y utilitarista de la sociedad industrial hacen ver a la ciencia
y la técnica como instrumentos idéneos, no solo para el alcance del progreso de la humani-
dad, con lo cual la dominacién, explotacién y explicacién cientifica de los fenémenos de la
naturaleza pasan a ser momentos de un mismo proceso “objetivo” y, segln, necesario.

Ahora bien, lo que no se logra explicar es por qué sf histéricamente -y justificado
ideolégicamente-, el progreso técnico ha estado al servicio de la humanidad, existan hoy
inmensas contradicciones como el hambre, la contaminacién del aire, tierray agua; la de-
forestacién de inmensas reservas vegetales, la disminucidn de la capa de ozono, la ame-
naza de radiacién nuclear, la pobreza, hechos todos que ponen evidentemente en peligro
la vida planetaria.

Morin, Edgar. Ciencia con Conciencia. Anthropos, Barcelona, Espafia. 1982. pp 293-4.
Ibid., p. 294.

3 Véase: Fergusson, Alex. Tecnologia, Ambiente y Desarrollo. Trabajo presentado en el Seminario Taller:

Tecnologia Ambiente y Salud en Amazonia. UNEG-CENDES. 1995. Caracas (Mimeografiado).
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Mucho menos se consigue explicacién convincente ante la persistencia de estos he-
chos cuando en aras de una supuesta objetividad y capacidad autocorrectiva del proceso
tecnolégico, no se haya logrado superar, utilizando el criterio de eficiencia, los efectos per-
versos que el “desarrollo” ha ocasionado.

Lander sefiala que ni siquiera con la realizacién de la Conferencia Internacional que
reunid simultineamente el mayor niimero de Jefes de Estado -LA CUMBRE DE LA TIE-
RRA- celebrada en 1992 en Rio de Janeiro, donde se expresd, por la via discursiva, una
gran preocupacién por la situacién ambiental planetaria, insistiéndose en “la imposibilidad
de continuar con las actuales direcciones del desarrollo”; se logré un compromiso real y
efectivo por parte de los gobiernos para detener la carrera destructiva del ambiente®.

Agrega Lander que, se evidenci6 “unaradical desproporcion entre esta generalizada
alarma por la situacién ambiental del planeta y las medidas précticas acordadas en respues-
ta a esta situacién”... “Cuando se debaten temas ecoldgicos y asisten los representantes de
instituciones y organismos relacionados con esta cuestién, se formulan severas adverten-
ciasen torno a la gravedad de la situacién, se formulan llamados para que se tomen medidas
urgentes”... Sin embargo, “cuando representantes de esos mismos gobiernos se retinen para
discutir temas econémicos, la conclusién es siempre la misma: es necesario impulsar un ni-
vel mayor de crecimiento de las economias’™.

Mis adelante, Lander plantea que la misma contradiccién se observa en el informe
preparatorio de la Cumbre de la Tierra -Nuestro Futuro Comiin- con respecto a la despro-
porcién entre los diagndsticos elaborados y las soluciones que se proponen, pretendiendose
resolver las presiones generadas por las exigencias de preservar el ambiente y el crecimien-
to econdmico, a través del concepto “desarrollo sostenible”, el cual “tiene la virtud de lla-
mar la atencién en torno ala severidad de los problemas ambientales que enfrenta la huma-
nidad, pero presenta como su principal recomendacién un llamado a un mayor y mas rapido
crecimiento econémico, con una mayor utilizacién de recursos naturales y la expansion
atin mds dindmica del Comercio Internacional, haciendo caso omiso de la incidencia de es-
tos en los problemas ambientales diagnosticados”6.

A través de los planteamientos arriba sefialados, se percibe que la postura y el com-
portamiento asumido por los pafses desarrollados, con respecto a la problemadtica ambien-
tal, presentan una orientacién de caracter ideolégico y politico con serias consecuencias
econdmicas, ecolégicas y sociales para América Latina y el Caribe, por cuanto no se evi-
dencian intenciones firmes y claras por modificar el patrén de explotacién de recursos na-
turales especificos o espacios determinados existentes en la region Latinoamericana y Ca-
ribefia; muy por el contrario, la utilizacién de los mismos estdn directamente relacionados
con las necesidades y exigencias econémicas y tecnolégicas de los pafses hegeménicos, sin
tomar en cuenta que cada dfa se ve comprometido el futuro de las especies vegetales, ani-
males asf como el resto de recursos naturales y la calidad de vida de la mayoria los habitan-
tes de los paises del tercer y cuarto mundo. En definitiva, parece seguir ignorandose la es-

4  Lander, Edgardo. “El Desarrollo Latinoamericano: Modelos Alternativos, Economia y Ecologfa”. En: Fer-
mentum. Afio 3, Especial . n° 6-7. 1993. ULA-Mérida. p. 159.

5 Ibidem.
Ibid.



Nancy SANTANA COVA
98 El desarrollo sostenible y la preservacion del ambiente

trecharelacion existente entre medio ambiente y desarrollo y que los Ifmites al desarrollo se
encuentran ligados a la capacidad de los recursos naturales.

Ante esta situacién cabe preguntarse, /Es posible modificar los actuales paradigmas
dominantes del desarrollo? ;Es el desarrollo sostenible una realidad, o bien ¢ Podrian dise-
fiarse otros modelos para el desarrollo alternativo que privilegien al hombre y su ambiente?

Independientemente de la ambigiiedad que pudiera encerrar la nocién de Desarrollo
Sostenible, en el sentido de plantearse la necesidad de preservar el ambiente y a la vez pro-
mover el crecimiento econémico, parece existir un amplio consenso a nivel internacional
en torno a la actual magnitud del deterioro ambiental y como consecuencia de éste, el impe-
rativo de asumir otros modelos o estilos de desarrollo donde la dimensi6én ambiental se pre-
sente como un elemento y requisito de los mismos.

En efecto, Baré sefiala que el ““viejo orden mundial” se fundamentaba en lo econémi-
co, orientado a la produccién indiscriminada y creciente de bienes y servicios, sin tomar en
cuenta que se efectuaba una irracional explotacién de los recursos naturales, provocando
impactos ambientales negativos. Es decir, no se consideraba la interdependencia existente
entre medio ambiente y desarrollo. El ambiente era un dato, una variable perteneciente al
campo de las ciencias naturales. “Sin embargo, debido al creciente proceso de interrelacién
entre procesos y fenémenos a nivel mundial, se ha tomado conciencia de que el medio debe
ser contemplado como un recurso para el desarrollo””.

Llegado este punto debe quedar claro entonces que crecimiento y desarrollo en este
contexto no son, ni pueden ser términos asimilables y mucho menos en los actuales mo-
mentos, donde el desarrollo es concebido como un proceso complejo que aborda miiltiples
variables entre las que destacan la econdmica, social, politica, institucional y sobretodo
ambiental, en la bisqueda del bienestar colectivo, mientras que el crecimiento persigue
como meta el incremento del bienestar material, a expensas de la dominacién y explotacién
de los recursos naturales.

De acuerdo a como lo plantea Bard, recientemente se viene generando una corriente
de opinién que hace algunas precisiones con respecto al desarrollo, considerindosele como
“un proceso en el cual el ser humano no sélo es uno de sus medios, sino sobre todo su fin”,
donde la dimensién ambiental es catalogada como aspecto importante; siendo ésta la esen-
ciadel desarrollo humano sostenible , 1a cual sefiala que todos deben tener igual acceso a las
oportunidades de desarrollo, tanto en los momentos actuales como en el futuro®.

Asi mismo habria que decir que, ante estos planteamientos, no hay duda en afirmar
que estd generdndose un proceso de toma de conciencia y despliegue de acciones orienta-
das hacia la conformacién de otro modelo o estilo de desarrollo, donde el hombre y la bis-
queda por la satisfaccién de sus necesidades, constituyen el centro y la meta establecida.

Pudiera decirse entonces que esta preocupacién por la bisqueda de alternativas
para la superacién de los males que ha generado el proceso de desarrollo mundial -fun-
dado enlos paradigmas cientifico-tecnoldgicos y en las dltimas décadas en el avance de
las Nuevas Tecnologfas-, ha provocado grandes disparidades y calamidades como la

7  Bard, Silvio. “El Desarrollo Sostenible: Desafio parala Humanidad”. En: Economia y Desarrollo, n° 1. Afio
XXV. Vol. 119. La Habana. 1996. p. 124.

8 Ibid., p. 128.



Utopia y Praxis Latinoamericana. Afio 5, No. 9 (2000), pp. 95-102 99

cada dfa creciente desigual distribucién de lariqueza , el crecimiento de la pobreza, del de-
sempleo y subempleo y en definitiva, la pérdida progresiva de la calidad de vida de la ma-
yoria de la poblacién apunta hacia la construccién de un nuevo orden, cuyo eje principal es
la sustentabilidad.

El PLANTEAMIENTO DEL DESARROLLO SUSTENTABLE

La nocién de la sustentabilidad que ha sido acogida practicamente por los diferentes
circulos académicos, econémicos y politicos estd expuesta en el informe Brundtland, don-
de se la sefiala como un tipo de desarrollo “que satisfaga las necesidades del presente sin
comprometer las capacidades de las futuras generaciones para satisfacer las propias”, pero
fundamentalmente se plantea que deben considerarse las limitaciones que encierran los re-
cursos naturales, debido “al estado actual de la tecnologia y la organizacién social y ala ca-
pacidad de la biosfera para absorber los efectos de las actividades humanas”™.

Adin cuando el mencionado documento establece las pautas para el desarrollo basado
en la sustentabilidad, agrega que “tanto la tecnologia como la organizacién social pueden
ser ordenadas y mejoradas de manera que abran el camino a una nueva era de crecimiento
econémico”!?,

Se verifica de esta manera que las estrategias que se formulan para lograr el desarro-
llo sostenible encierran contradicciones en si misma, por cuanto la bisqueda del crecimien-
to econémico sin el establecimiento de limites pondrfan en peligro la capacidad de renova-
bilidad de los recursos naturales y, aiin mads comprometeria cualquier posibilidad de preser-
vacién futura al considerarseles como una mercancia mas, con condiciones de ser negocia-
da segiin las demandas del mercado.

Se entiende entonces que el desarrollo sostenible, tal como lo plantean los organis-
mos econémicos internacionales viene a significar una respuesta de orden discursivo a las
severas contradicciones que plantea el desarrollo del modelo neoliberal frente a los llama-
dos de atencion, por parte de los cada vez mds numerosos sectores de la sociedad civil, con
respecto a los severos dafios que éste ha ocasionado a nivel social y ambiental.

En la actual fase de desarrollo del capitalismo, de signo globalizante, la racionalidad
del modelo sigue siendo la obtencién de ganancia, en el cual se utiliza como estrategia “el
crecimiento econémico sostenido” como mecanismo de cooptacidn ante los planteamien-
tos y exigencias de la sociedad civil de disminuir la contaminacion o detener el deterioro
ambiental.

;Cabe preguntar, en consecuencia, si esta propuesta de desarrollo sostenible con
orientacién eminentemente neoliberal garantiza efectivamente la equidad social y resuelve
el problema de la pobreza, mediante la instrumentacién de formas distintas de producir?

De acuerdo a como estd planteado el discurso dominante de la sostenibilidad, lejos de
resolver asuntos como la pobreza, lo que se vislumbra es un incremento del deterioro am-
biental, y de la inequidad social, especialmente en el drea Latinoamericana y Caribefia, al
mantenerse la idea del crecimiento econémico, lo que significa continuar con la explota-

9 Banco Interamericano de Desarrollo. Nuestra Propia Agenda. 1991. p. 50.
10 Ibidem.
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ci6n de los recursos naturales no renovables existentes, especialmente en las regiones del
tercer mundo.

En este sentido, la exigencia de sostenibilidad que hacen los paises del Norte hacia
los del Sur es con respecto ala disminucién de las tasas de crecimiento poblacional por con-
siderar que el acelerado incremento de la poblacién es la causa principal de la pobreza.

Alrespecto Garcia Guadilla sefiala que la 16gica liberal del desarrollo sostenible con-
tenido en los andlisis y planteamientos para “enfrentar los problemas socio-ambientales,
lleva a una definicién difusa de las responsabilidades entre los paises ricos y los pobres
donde parece privar un tratamiento desigual en perjuicio de estos tiltimos. Ello se observa
no solo en el temade la pobreza, donde se establece una especie de circulo vicioso (pobreza
-deterioro ambiental- mayor pobreza) sin identificar las verdaderas causas del problema y
por consiguiente, sin respuestas satisfactorias para su superacién; también en el discurso
sobre el crecimiento poblacional y su relacién con la pobreza donde se establece la ecua-
cién malthusiana (pobreza -crecimiento poblacional- mayor pobreza)”

Otro asunto que necesariamente habria que discutir y que se encuentra implicitoen la
definicién de sostenibilidad es el que se refiere a la posibilidad real de asumir e instrumen-
tar el desarrollo sostenible como proyecto propio de cada nacién, y especialmente en el
contexto latinoamericano.

Ferrer sefiala que el desarrollo sostenible depende fundamentalmente de la fuerza
enddgena, es decir de la capacidad y vocaci6n que tiene cada sociedad para cambiar la
mov1hzac1on de su potencial; de la afirmaci6n de su identidad cultural y en tener la casa
enorden!?. A la vez llama la atenci6n con respecto al imperativo del proceso de globahza—
cién que impide que cualquier pafs pueda permanecer aislado del sistema internacional !

Advierte ademds el autor arriba sefialado, que la globalizacién de los mercados impi-
de que los paises disefien de manera auténoma sus politicas monetarias y fiscales y esta-
blezcan sus esquemas de pago internacional para cumplir con el servicio de la deuda exter-
na, como es el caso de América Latina y el Caribe. Sin embargo considera que, atin con las
barreras y restricciones impuestas, las naciones tienen “en potencia espacio de maniobra
suficiente para influir en la distribuci6n del ingreso, la asignacién de recursos y el perfil de
lainsercién internacional; en otros términos, para gravitar en el compartimiento de los mer-
cados y formular una estrategia vélida de desarrollo sostenible”... La clave parece ser “la
autoconfianza en la calidad de elegxr el camino propio y transitando con éxito”, como pre-
condicién del desarrollo sostenible .

11 Véase: Garcia Guadilla, Marfa Pilar y otros. “Insostenibilidad del Desarrollo Sostenible: Nuevos Escenarios
y viejos paradigmas de la transicién”. En: Cuadernos del CENDES. Afio 14, n° 34. Segunda Epoca. 1997.

p. 71

12 Ferrer, Aldo. “Nuevos Paradigmas Tecnolégicos y Desarrollo Sostenible”. En: Comercio Exterior., Vol. 43,
n® 9. Septiembre. México. 1993. p. 812.

13 Ibidem.
14 Ibid.
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Asi mismo, Garcia Guadilla!® abre la posibilidad de plantearse el desarrollo sosteni-
ble como propuesta socio - politica, econémica y ética para lograr un proceso de transicién
hacia una sostenibilidad global, lo que segtin Reed, requiere de cambios de comportamien-
to de la actividad humana a todos los niveles, los cuales irfan “desde las relaciones interna-
cionales hasta las actividades de desarrollo a nivel de comunidades”'®.

Reed plantea igualmente que ésta propuesta de desarrollo sostenible debe integrar
las dimensiones social, ambiental y econémica y tomar en cuenta las condiciones nacio-
nales y locales para la “toma de decisiones bésicas respecto alaescala y calidad del creci-
miento econémico, el nivel de poblacién humana y la distribucién de la riqueza y de los
recursos” .

En tal sentido, la biisqueda de caminos propios estd siendo promovida, en parte, por
el surgimiento y fortalecimiento de movimientos sociales y de opini6n, sobre todo en el
contexto latinoamericano y caribefio, que reclaman la generacién de opciones, acuerdos
negociados y establecimiento de politicas por parte de los Estados, tendentes a preservar el
medio ambiente y aminorar los efectos perversos que el modelo tecno-cientifico y econé-
mico ha provocado sobre el ambiente y los sectores sociales menos favorecidos.

Numerosos son los grupos ambientales que han surgido en la regién latinoamericana
y caribefia que no solamente han generado una corriente de opinion, sino fundamentalmen-
te han creado espacios para la participaci6n y la accién en torno a la solucién de problemas
ambientales locales.

Entre los sectores, grupos o actores sociales que se han venido conformando alrede-
dor del problema ambiental, como problema politico o como el problema cotidiano aresol-
ver, cabe mencionar a las mujeres, las asociaciones de vecinos, los grupos ambientalistas;
grupos ecolégicos y culturales quienes en las dos tltimas décadas se han aglutinado, algu-
nos con mayor fuerza que otros, para resolver las diferentes situaciones relacionadas con la
satisfaccion de las necesidades bdsicas, la superacién de la pobreza y el hambre, donde por
supuesto el ambiente es el comin denominador.

REFLEXIONES FINALES

Por la revisién bibliografica se percibe que atn no hay claridad ni coherencia teérica
e instrumental con respecto a los mecanismos que deberén instrumentarse para alcanzar el
desarrollo sostenible. Al contrario se percibe que, y especialmente en la presente década, la
produccién tedrica ha estado centrada en la justificacion ideolégica del avance del capita-
lismo salvaje y en la biisqueda de alternativas, en el marco de este modelo, para la disminu-
¢i6n del ritmo del deterioro ambiental, y la preservacién del medio ambiente que el mismo
ha provocado.

Entre los temas que mds se debaten actualmente, como consecuencia del avance del
modelo de desarrollo capitalista neoliberal y el resultante deterioro ambiental, estd el que
se refiere al creciente desarrollo de la pobreza.

15  Garcia Guadilla y otros. Op. cit. p.73

16  Reed David (editor). Ajuste Estructural, Ambiente y Desarrollo Sostenible. Fondo Mundial para la Naturale-
za. CENDES-UCV-Nueva Sociedad. 1996. p.50

17 Ibid., pp. 51-54.
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En este contexto el desarrollo sostenible se plantea como alternativa, entendido este,
no solo como una meta del desarrollo sino como una opcién politica que necesariamente
debe considerar una complejidad de factores - econémico, social - cultural- ambiental - con
miras a lograr mayor equidad.

No obstante, semejante carta de intencién - el desarrollo sostenible - hasta ahora ha
dado como resultado lo siguiente: la colocacién de un nuevo adjetivo al mismo modelo de
desarrollo (sostenible o sustentable); se ha incorporado una nueva variable a la estrategia
de desarrollo (el ambiente); la intenci6n del desarrollo sigue siendo la misma (la acumula-
cion de riquezas, el crecimiento econémico el mantenimiento del poder) y las consecuen-
cias no podian ser otras (disminucién y deterioro del capital natural a nivel mundial, creci-
miento de la pobreza e incremento de la contaminacién medio ambiental, entre otras per-
versidades).

Frente a esta tendencia dominante es factible plantearse que con la insurgencia de
algunos sectores de la sociedad civil, constituidos en movimientos méas o menos significati-
vos, se puedan generar algunas estrategias, aun cuando a nivel local, para enfrentar los
rigores del ambiente, y garantizar la subsistencia familiar y mejorar las condiciones de
vida.



