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Resumen

La produccion cientifica de investigadores de México estd supeditada a una serie de dinamicas
institucionales, econdmicas y editoriales que obstaculizan las oportunidades para visibilizarla
internacionalmente y cumplir con la evaluacion que exigen organismos como el Sistema Nacional de
Investigadores e Investigadoras. Por esta razon, el objetivo del articulo es analizar los alcances y limitaciones
que enfrenta la academia en su labor investigativa. Mediante un estudio cuantitativo, de alcance descriptivo,
utilizando la técnica de encuesta y una muestra por conveniencia, se aplicaron 5.500 cuestionarios entre
mayo de 2021 y mayo de 2022, de los cuales 260 fueron respondidos por investigadores de los 32 estados del
pais, pertenecientes al Sistema de investigadores. Los resultados muestran que la produccion cientifica esta
limitada por la cantidad de horas de clase, cargas administrativas, asi como falta de recursos econdmicos para
desarrollar metodologias sofisticadas y cubrir los costos que demandan, en ocasiones, revistas indexadas de
acceso abierto. Se concluye que estas limitaciones obstaculizan la visibilidad de la investigacion mexicana a
nivel internacional, constituyéndose en impedimento para cumplir con ese sistema de evaluacion. Se propone
considerar criterios que permitan evaluar la calidad de la produccion cientifica, mas alla de la indizacion en
bases de datos de prestigio.

Palabras clave: Produccion cientifica; investigadores mexicanos; productividad cientifica; revistas
indexadas; visibilidad.
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Estrada Rodriguez, José Luis y Mateos Espejel, Maria de Lourdes
Produccion cientifica de los investigadores en México: Alcances y limitaciones para la
publicacion en revistas internacionales

Scientific production of researchers
in Mexico: Scope and limitations for
publication in international journals

Abstract

The scientific production of Mexican researchers is subject to a series of institutional, economic
and editorial dynamics that hinder the opportunities to make it visible internationally and comply with
the evaluation required by organizations such as the National System of Researchers. For this reason, the
objective of the article is to analyze the scope and limitations that academia faces in its research work.
Through a quantitative study, descriptive in scope, using the survey technique and a convenience sample,
5,500 questionnaires were applied between May 2021 and May 2022, of which 260 were answered by
researchers from the 32 states of the country, belonging to the System of Researchers. The results show that
scientific production is limited by the number of class hours, administrative burdens, as well as a lack of
economic resources to develop sophisticated methodologies and cover the costs that open access indexed
journals sometimes demand. It is concluded that these limitations hinder the visibility of Mexican research
at an international level, constituting an impediment to complying with this evaluation system. It is proposed
to consider criteria that allow the evaluation of the quality of scientific production, beyond indexing in
prestigious databases.

Keywords: Scientific production; Mexican researchers; scientific productivity; indexed journals; visibility.

Introduccion

El desarrollo de la investigacion
cientifica tiene como objetivo impulsar los
avances econdmico, social y politico de una
nacion (Suarez-Amaya, Rodriguez-Altamirano
y Ganga, 2022; Fuster-Guillén et al., 2023);
pero también contribuir a la mejora en la
calidad de vida de sus habitantes, a partir de la
divulgacion y desarrollo de las investigaciones
que se producen en las universidades y centros
de investigacion (Ganga et al., 2020). El reto
para los cientificos estd en poder disminuir
la inequidad, desigualdad y pobreza a través
de sus hallazgos; pero también promueve el
impulso de la industria, asi como la tecnologia.

En ese sentido, la produccion cientifica
tiene dos vias: La produccion del conocimiento
y el desarrollo de inventos, prototipos y
proyectos de investigacion para incidir en la
sociedad, por lo cual los investigadores de
las universidades publicas y privadas estan
sujetos a cumplir con sus metas en cuanto a
la publicacion de sus investigaciones, divulgar
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sus proyectos y dar a conocer a la sociedad
los descubrimientos cientificos para seguir
gozando de su empleo.

Bajo este contexto, la alternancia
electoral en México con el arribo de Andrés
Manuel Lopez Obrador (AMLO) en 2018
como presidente de la Republica Mexicana
implicé una modificacion en el paradigma de la
investigacion. Cambios y transformaciones
se han impulsado para dar un énfasis en la
incidencia social, el modelo de Pentahélice®
en la produccion cientifica y el redisefio en la
ley que regula la investigacion cientifica en el
pais.

Por lo cual, los cientificos mexicanos,
investigadores y profesores de las universidades
se encuentran ante un reto de produccion
cientifica que requiere un analisis y discusion,
a partir de los datos que existen, sobre como se
construye el conocimiento en México y cuales
son sus alcances y limitaciones.

En ese contexto historico, se puede
seflalar que para abatir el rezago educativo
y tecnologico con el nuevo gobierno de
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AMLO que se ha autodenominado de
la Cuarta Transformacion, se planted el
Programa Especial de Ciencia, Tecnologia
e Innovacion (PECTI) 2021-2024 (Consejo
Nacional de Humanidades, Ciencias y
Tecnologias [CONAHCYT], 2021a), que
establece el acceso universal de la ciencia
y sus aplicaciones, asi como oportunidades
para todos en la contribucion de la actividad
cientifica.

De igual forma, el PECTI reconoce
la oportunidad de fomentar no solo en los
cientificos, la posibilidad de innovar y
promover la comunicacion de la ciencia
y la divulgaciéon de los conocimientos
tradicionales. Dentro del PECTI que regira, se
describe que:

La generacion de conocimiento cientifico
se pervierte cuando se le orienta en
exclusiva a la gestacion de resultados con
valor de mercado, tal y como ha estado
aconteciendo debido a la imposicion de la
légica neoliberal en el ambito cientifico-
tecnologico y en su entorno educativo.
(CONAHCYT, 2021a, p. 13)

Desde esta perspectiva, las prioridades
para impulsar un plan de restructuracion
estratégica del Consejo Nacional de
Humanidades, Ciencia y  Tecnologia
(CONAHCYT) incluyen una “redefinicion”
de los criterios de evaluacion del quehacer
cientifico, lo que implicaria cambios en los
mecanismos de rendiciéon de cuentas del
trabajo financiado con fondos publicos.
Los investigadores son reconocidos por el
CONACYT, por medio del Sistema Nacional
de Investigadores (SNI), que en 2024
cambidé su nombre a Sistema Nacional de
Investigadores e Investigadoras (SNII) con
una vision de género. Agrupa a los cientificos,
reconoce su labor, asi como su trayectoria
académica a partir de un estimulo econémico
sujeto a evaluacion y que los investigadores
suscritos presenten publicaciones, libros,
patentes y productos cientificos.

Por ello, ante la resignificacion del papel
que tienen los cientificos en la sociedad, con
el redisefio de la investigacion en México, es
preciso conocer el contexto historico, asi como
los estudios realizados al respecto. Existen
Licencia de Creative Commons
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varios trabajos que abordan esta problematica.
Por ejemplo, Sandoval-Romero y Lariviere
(2020) sostienen que el sistema de evaluacion
del SNII ha favorecido la publicacion en
revistas  internacionales,  principalmente
indexadas en Web of Science y Scopus, sobre
las bases de caracter nacional que no se
encuentran en estas indexaciones.

Esta situaciéon provoca que en las
universidades se conforme una élite académica
integrada por investigadores de bastante
antigiiedad que, a diferencia de investigadores
recién o medianamente incorporados, poseen
mayor acceso a infraestructura, estudiantes,
laboratorios y asistentes de investigacion.

Por su parte, Gonzalez-Brambila y
Veloso (2007) encontraron que, en México,
los investigadores con mayor nivel dentro del
SNII estan mas interesados por producir en
mayor cantidad. De esta forma, los autores
establecieron que la edad esta relacionada con
la cantidad de produccion cientifica. Aun esto
no significa que exista mayor preocupacion
por el impacto de las publicaciones, lo cual
esta relacionado con el Efecto Mathew en
la ciencia (Merton, 1968), el cual consiste
en la acumulacién del reconocimiento por
las contribuciones que realizan cientificos
de bastante reputacion y la retencion de ese
reconocimiento para investigadores que
todavia no han generado su propia marca.

Otra forma de avanzar en el desarrollo
de la ciencia es a través de los inventos,
la produccion de patentes, donde tampoco
destaca el pais. Millan y Meza (2015),
sostienen que la capacidad de invencion en los
cientificos mexicanos es baja. En su estudio
realizado de 2003 a 2012, encontraron que
aun los investigadores que estan ubicados en
las areas con mayor oportunidad para producir
patentes, como el caso de ingenierias, carecen
de produccion, puesto que apenas el 3,44%
cuenta con alguna patente. A pesar de que este
trabajo se realizo hace mas de una década, las
condiciones no han sufrido grandes cambios.

Terrazas-Santamaria (2024), en una
investigacion sobre las tendencias tecnologicas
post-COVID en México, indica que entre 2020
y 2021 las solicitudes de patentes decrecieron
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en un 57% con relacion a 2018. Por esta
razéon, no es de extrafar que, en 2023, el
Indice Mundial de Innovacion (Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual [OMPI])
ubica a México en el lugar 58 de 132 paises.
De hecho, la posicion es ain mas baja en
cuanto a la produccion de innovaciones por
parte de las instituciones, donde México esta
en la posicion 111, es decir, en el cuarto cuartil,
donde se encuentran las tUltimas posiciones
(p-100 a 132).

De esta forma, el presente texto tiene
como objetivo general analizar los alcances
y limitaciones que enfrenta la academia en
su labor investigativa. Para definir esta labor,
el fundamento tedrico de este trabajo parte
de los elementos conceptuales y operativos
que marca el SNII para la evaluacion de
investigadores e investigadoras en México, asi
como de una revision de la literatura sobre los
tipos de actividad académica y la produccion
de articulos en el pais.

Respecto a las  consideraciones
metodologicas, se utiliza un disefio no
experimental, de corte cuantitativo, y alcance
descriptivo. Se emplea la técnica de encuesta y
una muestra por conveniencia. Se enviaron, via
correo electronico, 5.500 cuestionarios entre
mayo de 2021 y mayo de 2022. De este total, se
obtuvieron 260 respuestas por investigadores
de los 32 estados del pais, pertenecientes al
SNI. Esta estrategia metodologica contribuye
a obtener resultados descriptivos que versan
sobre limitaciones referentes hacia la falta de
financiamiento, escasez de tiempo exclusivo
para la investigacion y un fuerte sometimiento
a las practicas hegemonicas de control hacia
la ciencia.

1. Fundamentacion teorica

El SNII se cre6 en 1984, por Acuerdo
Presidencial como una politica del Estado
mexicano para incentivar y promover la
investigacion en el pais, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 26 de julio
de 1984. A través del CONACYT, fundado
en 1970, se utilizdé un instrumento de politica
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publica, como el SNI, para incentivar a los
investigadores por medio de un estimulo
econdmico y de prestigio para su permanencia
en las Instituciones de Educacion Superior
(IES), porque también es un criterio para ser
contratados y contratadas al operar como un
mecanismo de filtro y control.

En sus inicios, esta politica de atencion
a la ciencia tenia como objetivo repatriar a
los investigadores que habian estudiado en el
extranjero y evitar la fuga de cerebros; dado
que las universidades tenian pocos estimulos
y salarios que no eran competitivos. Asi
funciondé con el objetivo de reconocer a los
investigadores de tiempo completo, dedicados
a la docencia e investigacion, para impulsar
el campo de la ciencia y la tecnologia; pero
también actud este estimulo como una accion
afirmativa para paliar los bajos salarios de los
profesores en las universidades.

Con el paso del tiempo, especificamente
desde 2020, dicho incentivo se convirtid en
parte de su salario y actué como un mecanismo
de control hacia los investigadores, que, so
pena de salir del padron, buscaron producir
articulos, libros y participar en congresos para
evidenciar su produccion cientifica, aunque no
existiera evidencia del impacto en la sociedad.
Esta situacion se genero, sobre todo, a partir
del Programa S191-Sistema Nacional de
Investigadores, que tuvo como objetivos:
Reconocer, como resultado de la evaluacion,
la calidad de la investigacion cientifica y
tecnologica que se producen en el pais o
por mexicanos en el extranjero, asi como
evaluar la calidad, produccion, trascendencia
e impacto del trabajo de los investigadores
que deben ingresar y permanecer en el SNII
(CONAHCYT, 2024a).

Ademas del apoyo econdmico que
reciben los investigadores que logran entrar
a este sistema meritorio; que inici6 en 1984
con 1.386 investigadores e investigadoras
(Rodriguez, 2016) y que hasta la ultima
actualizacion del padron de beneficiarios
correspondiente al afo 2022 (CONAHCYT,
2022a) contaba con 36.625 dentro del
SNII. Para pertenecer al SNII es necesario
realizar una solicitud y mostrar productos
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académicos de calidad: Articulos cientificos,
libros, capitulos de libro, direccion de tesis,
horas de clase, divulgacion y contribucion al
crecimiento académico de la institucion.

En el SNII existen cuatro niveles:
Candidato, nivel 1, nivel 2 y nivel 3. El
nivel depende de la cantidad que se acredite
en cuanto a actividades de fortalecimiento y
consolidacion de la comunidad humanistica,
cientifica, tecnologica y de innovacion; asi

como actividades o contenidos de promocion
del acceso universal al conocimiento y sus
beneficios sociales. Ademas de los puntos
anteriores, el nivel 3 debe acreditar el
liderazgo nacional e internacional por la
trascendencia de su obra y avance en el estado
del conocimiento, tal y como puede observarse
en la Tabla 1. Es importante mencionar que
cada nivel, a su vez, debe acreditar criterios
cualitativos de mayor especificidad®.

Tabla 1
Minimo de productos a acreditar por nivel en el SNII con perfil en investigacion
de ciencia basica y de frontera

Cantidad de actividades para el

159

fortalecimiento y ion de la

Cantidad de actividades o contenidos
de promocion del acceso universal

Wikl comunidad, humanistica, cientifica, al conoci to y sus beneficios
tecnoldgica y de innovacién sociales
Candidato 1 1
1 2 2
2 4 4
3 4 4

Fuente: Elaboracion propia, 2024 con informacion del CONAHCYT (2023).

En ese sentido, los articulos cientificos
adquieren un peso relevante para la evaluacion
de pares dentro del SNII, porque se privilegia
la publicaciéon en revistas indexadas que
pertenecen a las revistas de Acceso por Paga
o de Acceso Abierto, pero con altas cuotas de
proceso de articulos. El Article Processing
Charge [APC] es una tarifa de procesamiento
de articulos cientificos que cobran a los
autores por estar en las revistas con un factor
de impacto que mide el alcance de los lectores
y la incidencia en las redes de conocimiento
cientifico.

Porejemplo, publicar en larevista Nature
cuesta aproximadamente 2 mil dolares, unos
40 mil pesos mexicanos, que no es ni siquiera
el sueldo que recibe cualquier investigador
de una universidad ptblica al mes®. Esta
situacion es importante de considerar porque
los estimulos a la investigacion que brindan
instancias como la Secretaria de Educacion
Publica (SEP) a través del Programa para el
Desarrollo Profesional Docente (PRODEP)
Licencia de Creative Commons
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(Acuerdo ntimero 23/12/23), indican que el
apoyo para gastos de publicacion alcanza hasta
por un monto méaximo de 1.256,14 ddlares por
articulo o bien 25.000 pesos mexicanos.

Por ello, existen movimientos y
plataformas a favor de la ciencia abierta como
la Declaracion de Evaluacion de Investigacion
(DORA)® y Almetricsl, que promueve otras
formas de difusion del conocimiento (Repiso,
Castillo-Esparcia y Torres-Salinas, 2019;
Almetrics, 2023) para evitar este control
de la investigacion a nivel mundial y que
contribuye, en el caso de México, a que los
cientificos estén limitados en participar por
falta de presupuesto.

Desde 1984, el CONACYT promovio
también la creacion de becas para estudiantes
de maestria y doctorado (CONAHCYT,
2024a). Se impulso la creacion de posgrados
de calidad bajo la vigilancia estricta de sus
indices de titulacion, eficiencia terminal,
intercambios académicos y otros criterios que
garantizaban que los estudiantes dedicaran
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tiempo completo a su formacion mediante el
Sistema Nacional de Posgrados de Calidad
(PNPC), creado en 1991. Este esquema se ha
modificado y se anuncid, en 2021, la creacion
del Sistema Nacional de Posgrados (SNP), que
renueva las politicas de asignacion de becas
y el funcionamiento de los posgrados en las
universidades publicas y privadas. Existen 2
mil 435 posgrados adscritos (CONAHCYT,
2021b).

Al igual que con el SNII, la formacion
e instruccioén académica en el nivel posgrado
plantea mas que un proceso de ensefianza-
aprendizaje, garantizar la incidencia social
de los estudiantes de posgrado. Asimismo, la
estrategia del CONAHCYT es ponderar los
principios de pertinencia cientifica y social,
equidad de género y no discriminacion. La
critica hacia el PNPC estriba en que se priorizo
la vision productivista y la competencia; el
centralismo y la evaluacion cuantitativa de los
programas (CONAHCYT, 2021b).

En este proceso de cambio en las
politicas hacia la ciencia, se plantea impulsar
la soberania cientifica y tecnologica de
Meéxico, para hacer frente a las desigualdades,
inequidades y retos que tiene el pais en materia
de produccion cientifica. Producto del Primer
Foro Nacional de Posgrados, se construyo esta
nueva propuesta hacia una ciencia con sentido
y compromiso social (CONAHCYT, 2019).

El segundo Foro se orientd hacia la
vinculacion entre el sector social, empresarial,
institucional y académico (El Vanguardista.
com, 2020); en tanto en el Tercer Foro
(CONAHCYT, 2021c) se alcanzo el objetivo
de realizar una retrospectiva del PNPC para
establecer los cambios a realizar en el PNPC,
la evaluacion por pares, la formacion de redes
de colaboracion y produccion de conocimiento
entre instituciones, la producciéon académica
de calidad con pertinencia social, ampliacion
de comités de pares con actores del contexto,
¢tica de la investigacion e innovaciéon en
procesos de formacion.

Sobre la evaluacion de la investigacion
en Meéxico, Séanchez (2010) sostiene que
se puede dividir en dos: a) De caracter
académico, que involucra la imparticion de
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clases, tutoria, mentoria y otros productos
de formacion profesional como cursos y
actividades vinculadas a la productividad en
el aula; y, b) De evaluacion del desempefio
en la investigacion, donde estan los proyectos
financiados, la acreditacion de programas
académicos, elaboracion de libros y articulos
cientificos, evaluacion de pares y otros.

El amplio debate y discusion sobre qué
es lo que debe privilegiarse en la evaluacion
de los profesores investigadores lleva a
alinear el trabajo de los investigadores hacia
la produccion que exige el SNII. Esto también
produce una abierta discusion sobre las
estrategias del actual gobierno en torno a la
ciencia. Incluso autores como Reyes-Galindo
(2023), plantean que se ha desestabilizado
la investigacion en México ante los cambios
crecientes, y promovido un modelo de
“gobernanza cientifica populista”.

De tal forma que el estudio de las
variables que inciden en la investigacion en
Meéxico es altamente pertinente. Sobre los
costos que implica mantenerse en el SNII,
Paniagua (2016) afirma que muchos de los
investigadores deben pagar a las revistas
cientificas para poder difundir sus trabajos.
Esto implica que no todos los investigadores
tienen solvencia o pueden invertir.

En una encuesta realizada por Paniagua
(2016), se tomod como base a 700 investigadores
hispanoamericanos y se encontr6 que el 78%
habia publicado en una revista indexada al menos
una vez en su carrera; el 15% acepto6 haber pagado
auna revista que publicara su trabajo; asi como el
41% de estos investigadores absorbid el costo de
difundir su investigacion, el porcentaje restante
publicd en revistas de acceso abierto sin costo.

Con respecto a esta practica dentro de
las comunidades cientificas, los encuestados
reconocieron en un 33% estar de acuerdo con
esta practica, puesto que se asumen costos en
la publicacion de las revistas arbitradas como
revision de pares, publicacion, cuestiones
administrativas, recursos digitales, entre
otros. Empero, el 67% de los investigadores
se mostrd en contra de este costo (Paniagua,
2016); pues las grandes empresas editoriales
cobran sus servicios como bases de datos a las
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universidades e incluso a los lectores.

Paradojicamente, un investigador que
publica en las grandes revistas indexadas,
clasificadas de Acceso Abierto Oro u Golden
Open Access deeditoriales como Sage, Springer
y Emerald Insight, por ejemplo, incluso debe
pagar para poder leer su investigacion; lo
cual impide uno de los principales objetivos:
Difundir la investigacion.

Esta situacion se agrava atin mas ante las
practicas académicas hegemonicas (Merildine
et al., 2008) que enfrentan investigadores de
paises de habla no inglesa, puesto que deben
construir y mantener una formacion discursiva
hegemonica al ser parte de las practicas que
imponen organizaciones editoriales de origen
angloamericano. Estas politicas cientificas
impuestas repercuten en el rango de aceptacion
de los articulos de investigacion.

2. Metodologia

Para realizar un diagnostico sobre las
condiciones de los investigadores en México, se
aplico como metodologia un enfoque cuantitativo
dealcancedescriptivoconunaencuesta transversal
en el periodo de mayo de 2021 a mayo de 2022;
las respuestas enviadas por investigadores de
los 32 estados del pais se decodificaron en la
plataforma electronica Question Pro. Asi mismo,
se realizo un analisis cualitativo a partir de un
proceso inductivo derivado de 260 comentarios
realizados en la encuesta.

La encuesta estuvo conformada por
29 items con opciones de respuesta en escala
Likert 'y opcion multiple. La pandemia de
Covid-19 en todo el mundo entre los afios
2021 y 2022 representd un espacio riesgoso
para la realizacion del trabajo de campo. De
esta manera, aunque existieron obstaculos
para aplicar la metodologia de la encuesta,
se enviaron 5.500 mensajes por correo
electronico, personalizados con la encuesta
durante los meses de mayo 2021 a mayo
2022. De esta cantidad, 1.308 investigadores
visualizaron la encuesta en la plataforma, 373
la iniciaron, 113 la abandonaron, y 260 la
concluyeron, cifra que corresponde a una tasa
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de finalizacion del 69,7%. De esta forma, la
muestra de la presente investigacion es n=260.

El objeto de estudio fue constituido
por investigadores activos en el SNII en los
niveles de Candidato, 1, 2, y 3, asi como
pertenecientes a una de las siguientes areas de
conocimiento: Fisica; Matematicas y Ciencias
de la Tierra; Biologia y Quimica; Medicina y
Ciencias de la Salud; Humanidades y Ciencias
de la Conducta; Ciencias Sociales; Ciencias
de la Agricultura; Agropecuarias; Forestales
y Ecosistemas; Ingenierias; y, Desarrollo
Tecnologico.

La principal limitacion de este trabajo
fue la falta de una sistematizacion en los datos
obtenidos del CONACYT, que desde 2023
cambi6 a CONAHCYT, es decir, Consejo
Nacional de Humanidades, Ciencia y Tecnologia,
que para 2025 cambia a Secretaria de Ciencia,
Humanidades, Tecnologia e Innovacion
(SECIHTI). Al iniciar la aplicacion de la encuesta
en mayo de 2021, la base de datos obtenida
de la pagina del SNII no contemplaba el area
interdisciplinaria, por lo cual no formo parte de la
presente investigacion.

3. Resultados y discusion

La investigacion en México estd
limitada por actividades y compromisos que no
necesariamente estan orientados al desarrollo
de su productividad cientifica. Si bien no es
una condicion, la adscripcion a una institucion
educativa o centro de investigacion resulta
fundamental para ejercer la labor investigativa.
Esta situacion representa que la publicacion de
articulos, libros o la conformacion de redes de
investigacion no sean las unicas actividades
que deban cumplir las y los investigadores
para generar conocimiento y ser parte de la
comunidad cientifica.

En la Tabla 2, se muestra una descripcion
completa de los integrantes de la muestra
utilizada para la presente investigacion, donde
destaca que el 64,50% corresponde al género
masculino. Asimismo, de este grupo el 53,23%
esta relacionado con el nivel 1y 22,18% a las
ciencias sociales.
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Tabla 2
Descripcion de la muestra de la presente investigacion
Caracteristica Porcentaje
Género
Femenino 35,11
Masculino 64,50
Prefirio no indicarlo 0,38
Total 100
Nivel en el Sistema Nacional de Investigadores
Candidato 23,19
Nivel 1 53,23
Nivel 2 17,49
Nivel 3 6,08
Total 100
Area de conocimiento
Ciencias Sociales 22,18
Fisico Matematicas y Ciencias de la Tierra 20,68
Humanidades y Ciencias de la Conducta 18,8
Ingenierias 13,91
Biologia y Quimica 10,53
Biotecnologia y Ciencias Agropecuarias 9,77
Medicina y Ciencias de la Salud 4,14
Total 100

Fuente: Elaboracion propia, 2024 con informacion de la encuesta.

El estudio se focaliza en México, por
contar con un sistema de evaluacion que
impacta en las oportunidades de crecimiento
y permanencia de los investigadores en las
Instituciones de Educacion Superior. De
esta forma, el presente documento reporta
una investigacion sobre los investigadores
mexicanos adscritos al SNII. Las principales
variables se encuentran representadas en
los graficos resultantes de las 260 encuestas
respondidas por los investigadores.

En el Grafico I, se visualiza que en
México 59% de investigadores dedican entre
dos y seis horas diarias a actividades exclusivas
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de la investigacion. De este porcentaje, 30%
dedica entre 2 y 4 horas y 29% entre 4 y 6
horas dentro de su jornada laboral, la cual es
de ocho horas de acuerdo con la Ley Federal
del Trabajo. Este tiempo estd en sintonia
con el reglamentado en algunos paises de
Europa, como es el caso de Portugal, pais
en el que instituciones como la Fundacion
para la Ciencia y la Tecnologia, indican que
un investigador principal debe dedicar no
menos de 2.8 horas de su tiempo para realizar
un proyecto dentro de una jornada laboral de
ocho horas (Autoridade para as Condi¢des do
Trabalho [ACT], 2022).
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Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico I: Tiempo que destinan los investigadores en un dia

El caso de paises como Estados Unidos
de Norte América, Alemania y Reino Unido,
brinda un pardmetro del tiempo que se puede
dedicar a la investigacion como parte del
trabajo de un investigador. En promedio, el
tiempo invertido en la investigacion en los
paises mencionados oscila entre las 10 y 12
horas semanales. Por ejemplo, en la también
llamada Unién Americana, 38,46% de los
investigadores destinan 60 horas a la semana
(cinco dias laborales), y un 9% llegan a
invertir mas de 80 horas (Powell, 2016). En
Noruega y Alemania (Teichler y Hohle, 2013),

Revision de trabajos/examenes
Tramites institucionales
Juntas académicas
Tutorias/Asesorias

Imparticion de clases

los académicos de nivel senior destinan a la
investigacion un promedio de 52 horas a la
semana; mientras que en el Galo (Kinman y
Wray, 2013), 41% de los profesores de tiempo
completo designan 50 horas a la semana a
labores investigativas.

Si estos tiempos se comparan con el
tiempo que los investigadores invierten en
México, es posible sugerir que este es reducido.
Y esto sucede por la serie de actividades que
debe realizar un investigador para generar un
producto cientifico, tal y como se observa en
el Grafico II.

T i6.70%
C>5.43%
b 1.45%
EPo.16%

38.17%

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico II: Actividades que restan mayor tiempo para incrementar la produccion
cientifica
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El 38,17% de los investigadores
mexicanos encuestados califica que la actividad
que resta mayor tiempo para incrementar la
produccion cientifica es la imparticion de
clases, seguido de los tramites institucionales
con un 23,43%. Estos resultados son apoyados
por Bergeron (2007), quien en un estudio
anterior encontrd que el exceso de clases
reduce el tiempo y la energia para desarrollar
su produccion cientifica, lo que significa que,
a mayor carga de materias, menor numero de
publicaciones; debido al tiempo requerido
para las actividades de clase, tales como la
preparacion, juntas académicas, calificacion
de examenes y asesoria de trabajos (Miller,
Taylor y Bedeian, 2011).

Asi mismo, es importante destacar que
las redes cientificas; es decir, el tipo de colegas
con los que se relaciona un investigador son

importantes en términos de la oportunidad
para estimular el pensamiento creativo,
refinar ideas de investigacion y construir una
retroalimentacion colectiva (Gersick, Dutton
y Bartunek, 2000). Por tanto, los colegas
son importantes fuentes de informacion
al disminuir costos de transaccion, tales
como financiamientos, oportunidades de
colaboracion, tendencias metodologicas o
acceso a bases de datos (De Janasz y Sullivan,
2004).

Estas investigaciones apoyan uno de los
resultados del presente trabajo. Como puede
observarse en el Grafico III, la escasa red de
contactos, aunque aparece en tercer lugar de
las limitaciones para alcanzar el ntimero ideal
de publicaciones (8,01%), se constituye como
una limitante a destacar debido a su presencia
en la literatura (Bergeron, 2007).

50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%

15% 8.01%
5.73%

0%
Falta de
softwares
informaticos

Escasa red de
contactos

7.63%

10%
-

Falta de
acceso a base
de datos

47.33%

31.3%

Falta de
recursos
econémicos

Falta de
tiempo para
investigar

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico I11: Principales limitantes para alcanzar el nimero ideal de publicaciones

En esta investigacion, siete de cada
10 investigadores consideran que seis
publicaciones o mas son el numero ideal que
se debe publicar en un periodo de dos afios. No
obstante, 47,33% considera que el tiempo para
investigar sigue siendo una de las principales
limitantes que prevalecen para alcanzar
el nimero antes mencionado, aspecto que
concuerda con Guillén-Chavez et al. (2022),
quienes, en una investigacién cualitativa
con investigadores de Chile, Espafia y
Estados Unidos, establecieron que este factor
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representa una de las principales limitantes
para el desarrollo de productos cientificos.

De igual forma, se sugiere que los
investigadores, ademas de tener una fuerte
carga de trabajo por las labores administrativas
y académicas, también se enfrentan a la falta
de recursos humanos, los cuales dificilmente
pueden incorporarse a  proyectos de
investigacion por la falta de financiamiento, tal
y como lo indica el 31,3% de investigadores
(ver Grafico III). Esta ultima limitante impide
que los investigadores puedan publicar y
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cumplir uno de los indicadores con mayor
peso de la evaluacion que se realiza en México
por parte de CONACYT (Séanchez, 2010).

En 2023, el CONAHCYT publico
parametros de referencia para la evaluacion
del SNII para determinar el numero de
articulos, libros y capitulos necesarios para
obtener este reconocimiento. Los parametros
se representaron por percentiles Q1, Q2 y
Q3, siendo el ultimo el mas alto. Asi, que un
investigador, que, por ejemplo, pertenezca
al area de Medicina y Ciencias de la Salud y
busque mantener o alcanzar el nombramiento
del SNII en Nivel 2, minimamente debe
ubicarse en el percentil Q1, lo que representa
que debe publicar 11 articulos indexados
en un periodo de tres afios. En su caso, si
busca posicionarse en el percentil Q3, debe
publicar 25 articulos y dos capitulos de libro
en el mismo periodo de tiempo, lo cual resulta
indispensable de cubrir si se busca ser parte de
los investigadores con altos perfiles dentro de
la comunidad cientifica mexicana.

Se sugiere que la falta de recursos
econdmicos que se menciona en esta
investigacion emerge de finanzas débiles en areas
como la innovacion, la ciencia y la tecnologia en
México, lo cual determina un entorno en el que
las instituciones y los investigadores deben luchar
contra las dificultades de los escasos recursos
(Gongora, 2021).

En 2020, los indicadores de la Red
Iberoamericana de Ciencia y Tecnologia

60%

Casi siempre

38.7%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

(RICYT) mostraron que la relacion del
Producto Interno Bruto (PIB) per capita en
Meéxico y las publicaciones de ciencia y
tecnologia en Scopus correspondid al 0,44%,
porcentaje que se puede considerar bajo al
contrastarse con paises desarrollados como
Canada, donde el porcentaje fue del 0,78%. En
este sentido, la falta de recursos econdmicos
es una limitante de caracter presupuestal
que obstaculiza el desarrollo de actividades
que implican una serie de costos, como es
adquirir materiales y tecnologia para trabajos
experimentales, cubrir servicios de traduccion,
sufragar viaticos para el trabajo de campo,
comprar softwares informaticos para analisis
de datos, entre otros.

En continuidad con la problematica que
expresan los investigadores sobre los recursos
financieros, en el Grafico IV, se observa que
el 54,02% manifestd que las instituciones
educativas nunca brindan apoyo econémico
para los costos de publicacion, lo cual es
resultado de los presupuestos limitados de
las instituciones a las que estan adscritos los
investigadores (Gongora, 2021). Esta situacion
no es exclusiva de México, sino también de
América Latina, donde las instituciones de
educacion superior, en especifico las publicas,
estan atenidas a la asignacion de recursos por
parte del Estado, aspecto que posiblemente
influye negativamente en la publicacion de
articulos de investigacion (Daher, Panunzio y
Hernandez, 2018).

Siempre

\

7.28%

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico IV: Frecuencia de apoyo institucional para costos de publicacion
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La adversidad econdmica se sitia como
una limitante que se manifiesta de forma
recurrente por parte de los investigadores. Y si
bien un 38,70% y un 7,28% refieren que casi
siempre y siempre recibe apoyo para los costos
de publicacion de este conjunto (ver Gréfico
1V), solo un 18,22% indic6 que recibe un 100%
de apoyo. Esto sugiere que el apoyo financiero
que llegan a recibir los investigadores en pocas
ocasiones cubre su costo total, porque el apoyo
que llegan a recibir es parcial; es decir, el
apoyo que recibe Unicamente alcanza a cubrir
una parte del costo de la publicacion.

Por ejemplo, Huanca-Arohuanca (2022)
comenta que publicar en revistas indexadas en
bases de datos como Scopus o Web of Science
se convierte en una necesidad para cubrir el
nimero de publicaciones que determina el
SNII, aunque los costos puedan alcanzar hasta
los 2.000 ddlares americanos (Yuen, Muquit y
Whitfield, 2019).

Los criterios especificos de las
convocatorias del SNII (CONAHCYT, 2022b)
indican que, para aspirar o mantenerse, es
necesaria la publicacion de articulos en revistas
situadas en el Journal of Citation Reports
(JCR) dentro de rangos de 0.25 o mayor e igual
a 1, ademas de ubicarse dentro de SCIMAGO
entre los cuartiles Q1 y Q2, como es el caso

Mis de 15
10 a15

Sal0

Numero de publicaciones

de las areas de Fisica, Matematicas y Ciencias
de la Tierra, Biologia y Quimica, Medicina y
Ciencias de la Salud e Ingenierias. En tanto
que en areas como Ciencias de la Conducta y la
Educacion, Humanidades y Ciencias Sociales,
los criterios especifican la publicacion de
articulos en revistas emplazadas en indices
de caracter internacional con alta reputacion,
aunque no necesariamente en JCR.

Asimismo, en los criterios se registra
que las publicaciones deben contar con
citas en Academia.edu, Google Académico,
Research Gate, Scopus 'y Web of Science. Por
esta razon, es comprensible que el 36,26% de
los investigadores hayan publicado entre 1 y
5 articulos en revistas indizadas en Scopus
y Web of Science, puesto que muestra el
cumplimiento de los criterios antes descritos
(ver Grafico V). Sin embargo, el porcentaje
disminuye a 12,98% y 9,92% dentro de los
rangos de 5 a 10 y de 10 a 15 publicaciones,
respectivamente, lo cual sugiere mayor
dificultad para incrementar la produccion
cientifica cuando la cantidad es mayor o igual
a 5. Esto indica que es necesario estudiar
con mayor precision las practicas de trabajo
de los investigadores, como es identificar si
pertenecen a redes de investigacion que les
permitan trabajar en equipo.

] 30-15%

0% 5% 10% 15%

20% 25% 30% 35% 40%

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico V: Publicaciones indexadas en Scopus o Web of Science
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No obstante, destaca que el 30,15%
ha logrado mas de 15 articulos indizados en
las bases bibliograficas mencionadas a lo
largo de su trayectoria. Ante esto, el siguiente
apartado describe las caracteristicas que posee
este porcentaje que se diferencia del 69,85%
restante.

Del total de investigadores encuestados
(n=260), se consideraron 78 respuestas
que sefialaron haber realizado mas de 15

24.35%

Nivel 1

MW Siempre W Casi siempre

19.23%
16.66%
15.38%
5.18%
2.56%
0%

Nivel 2

publicaciones en Scopus y Web of Science.
Se elimind una respuesta, debido a que el
nivel sefialado correspondi6 a Candidato,
distincion que solo puede brindarse una vez y
que indica que el investigador estd en proceso
de consolidacion. Destaca que el 24,35% del
Nivel 1 y el 15,38% del Nivel 2 indican que
“nunca” han recibido un apoyo financiero
para cubrir costos de publicacion, tal como se
observa en el Grafico VI.

11.53%
5.12%

Nivel 3

® Nunca

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Grdfico VI: Apoyo financiero para costos de publicacion para investigadores con
mas de 15 publicaciones en Scopus o Web of Science

Lo anterior indica que el financiamiento
es una limitante que refleja la desventaja que
existe frente a paises desarrollados, como es
el caso de Espafia, donde las instituciones
universitarias invierten entre 25 y 3 millones
de euros anuales en editoriales cientificas
como Elsevier, Wiley, Springer y American
Chemical Society, con el propdsito de generar
publicaciones y consultar articulos cientificos
(Sénchez y Sanchez, 2023). Si se considera
que 24,35% de los investigadores con Nivel
1, que han generado 15 o mas publicaciones
en bases de datos de prestigio, nunca han
recibido financiamiento y apenas el 2,56% con
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Nivel 2 siempre recibe apoyo, concuerda con
la nocién de que los investigadores llevan a
cabo su labor, con una presion autoimpuesta
por mantener su posicion dentro del SNII,
sorteando la falta de estabilidad laboral y crisis
economicas constantes (Jiménez, 2019).

En la perspectiva cualitativa, se
tomaron en cuenta 260 comentarios derivados
de la pregunta abierta sobre los principales
obstaculos para publicar en revistas
internacionales. A partir de un enfoque
inductivo se gener6 una codificacion abierta y
axial (Strauss y Corbin, 2016) en el software
Atlas.Ti v. 22 para agrupar los comentarios
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y generar categorias de analisis. Para esta
investigacion se consideraron tres categorias:
Falta de apoyo institucional, falta de tiempo
para investigar y sometimiento a practicas
académicas hegemonicas.

Las experiencias de los investigadores
para generar publicaciones han estado
definidas por la falta de apoyo institucional
(ver Figura I), en especifico de las instituciones
de adscripcion. Esta limitante, a su vez, se
subdivide en categorias relacionadas con una

infraestructura que permita generar resultados
de investigadores de paises desarrollados, y
que son exigidos en las revistas que poseen
un alto factor de impacto, tal y como lo
expresan los siguientes encuestados: “Es
dificil obtener buenos datos que compitan
con una infraestructura analitica de paises del
primer mundo” (Investigador 1); y, “falta de
disponibilidad de laboratorios para generar
datos experimentales de la calidad requerida
en revistas” (Investigador 2).

Falta de apoyo
institucional

op oyied so
&

v

Falta de apoyo institucional para
investigar, infraestructura
avanzada

L] E25

Falta de apoyo institucional

para publicar, economico
L]
L]

Falta de apoyo institucional
para investigar, economico

E 47
- ET5

D 2

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Figura I: Categoria 1: Falta de apoyo institucional

Por otra parte, destaca la falta de
financiamiento para la recoleccion y acceso
a bases de datos y conformacion de muestras
significativas. La investigacion realizada en
México dificilmente puede competir con las
realizadas en paises de primer mundo. En su
propia voz, los investigadores mencionan que
existe “falta de financiamiento [institucional
o federal] para estudios de grandes muestras,
que permitan ser competitivos” (Investigador
3); y que ‘“se necesita mas infraestructura
cientifica para poder corroborar los resultados
de las investigaciones” (Investigador 4).

Y aunque publicar es sinénimo de
productividad, estabilidad dentro de su
institucion y continuidad dentro del SNII,
existen situaciones que son cada vez mas
dificiles de sostener ante la proliferacion
de revistas de acceso abierto, denominadas
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Open Access Gold, que cobran altos costos de
publicacion. Por esta razon, los investigadores
en ocasiones deben invertir su propio salario:
“Sin apoyo institucional para acceder a dichas
revistas” (Investigador 5).

Los investigadores en  México
describen que carecen de tiempo suficiente
para investigar (ver Figura II) a causa de una
burocracia administrativa y académica. Esta
categoria, sugiere que la experiencia que viven
los investigadores por seguir las normas y
procesos institucionales (Mufioz, 2019) resulta
altamente significativa y preocupante. De
forma simultanea enfrentan una sobrecarga de
trabajo porlas horas de docencia, asesoramiento
de tesis, calificacion de proyectos y examenes,
tutorias, programacion semestral del contenido
de materias, evaluacion de indicadores,
planeacion curricular, entre otras. Tal y
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como menciona uno de los encuestados:
“Actividades académicas no relacionadas con
la investigacion complican el desarrollo de la

misma, y reduce el tiempo que un profesor

dedica solo a la investigacion” (Investigador
6).

Falta de tiempo
para investigar

&
a’”é
o
&
&

Burocracia Académica y
Administrativa
[} E6
] D1

Falta de tiempo, multiplicidad
de tareas adicionales
[ ] E 25
[ ] D 1

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Figura II: Categoria 2: Falta de tiempo para la investigacion

La publicacion en revistas
internacionales, con un alto factor de impacto,
estd limitada por practicas académicas
hegemonicas (Merildinen et al., 2008), como
se muestra en la Figura III, que sugieren una
preferencia por investigaciones de paises de
primer mundo. Los investigadores coinciden
en que este tipo de revistas rechazan temas de
caracter local por la falta de conocimiento e

delanesigecin mescane,

Desconocimiento del contexto
fevisores intemacionales

Someimientoaprictas
acadénicashegemnicas

interés en el contexto nacional: “Temas que
son de relevancia nacional, no lo son para la
comunidad internacional” (investigador 7).
Ademas de una excesiva rigurosidad en los
procesos de arbitraje, en ciertas areas del SNII:
“Dentro del area de ingenierias, la revision es
muy estricta y aunado a que algunas revistas
van incrementando su factor de impacto”
(Investigador 8).

traduccion

e,

| publicacionopenacessy
i

Nomasinensciondes para |
damarimpacto

Desconocimiento procesos de
didamen

Fuente: Elaboracion propia, 2024.
Figura III: Categoria 3: Sometimiento a practicas académicas hegemonicas
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Esto sucede a menudo con
investigaciones que se encuentran fuera
del circuito de la dominaciéon hegemonica.
Merildinen et al. (2008), en su investigacion
sobre la colaboracion de investigadores
noruegos e ingleses, encontraron que las
revistas daban preferencia a investigaciones
desarrolladas en paises periféricos, pero
gestionadas por los paises dominantes. Asi
mismo, la falta de conocimiento del idioma
inglés y la necesidad de traducir los articulos
a este idioma responden a un imperialismo
lingtiistico (Tom-Lawyer y Thomas, 2019),
que brinda continuidad a la supremacia de los
paises desarrollados, tal y como lo expresa uno
de los encuestados: “En el caso de las revistas
de habla inglesa se requiere un manejo amplio
del lenguaje o destinar recursos para una
revision de la gramatica” (investigador 9).

Conclusiones

El contexto que viven los investigadores
en México es complicado, debido a la serie
de limitantes a vencer para cumplir con los
requerimientos del sistema de evaluacion del
SNII y fortalecer la permanencia dentro de las
instituciones de adscripcion. Las realidades
indicadas en las graficas y el analisis
cualitativo sugieren que el tiempo dedicado a
la investigacion es una variable que impacta en
la posibilidad de generar productos cientificos
de calidad; puesto que la imparticion de
clases y la burocracia académica obligan a
los investigadores a desatender actividades
enfocadas a la investigacion. Se desatienden
espacios para la lectura, participacion en
eventos académicos e incluso la recoleccion
de datos y adquisicion de habilidades técnicas
y metodologicas para la innovacién en sus
proyectos.

En este sentido, el poco tiempo que
se llega a destinar a labores de investigacion
termina siendo reducido frente al tiempo
que ocupan investigadores de paises de
primer mundo, por lo cual comprender esta
situacion del contexto mexicano podria
incidir en politicas compensatorias y apoyos
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a los investigadores en este proceso de
fortalecimiento de sus capacidades.

Por otra parte, la falta de apoyo
econdmico tanto para la investigacion como
para la publicacion, es resultado de las finanzas
débiles del Estado, las cuales provocan que los
investigadores lleguen a invertir sus propios
sueldos para publicar un articulo, libro o
capitulo de libro. Aunque, en ocasiones, este
esfuerzo parece no ser suficiente frente a la
falta de redes de contacto y la existencia de
practicas académicas hegemonicas de las
editoriales de prestigio internacional, las cuales
exigen altos costos de publicacion, sobre todo
para los articulos de acceso abierto, también
denominados Open Access; manuscritos
traducidos al idioma inglés; largos tiempos de
respuesta y uso de metodologias que integren
una infraestructura equiparable a la que
poseen los paises del primer mundo. Por lo
tanto, impulsar la ciencia abierta es una tarea
que permitira incidir en la divulgacion de la
ciencia y el trabajo de los investigadores.

Considerando las limitaciones que
viven los investigadores tanto para realizar
investigacion como para publicarlas, es posible
advertir que estos ultimos no se encuentran
ajustados a las condiciones en las que los
investigadores ejercen sus actividades. Por
esta razon, se hace necesario tomar en cuenta
criterios que permitan evaluar la calidad de la
produccion cientifica mas alla de la indizacion
en bases de datos de prestigio. Indicadores
alternativos como las Almetrics permitirian
considerar los niveles de citacion a través de
redes sociales como Twitter o Mendeley, las
cuales han demostrado que, a diferencia de
Web of Science, brindan mayor cobertura de
las citaciones.

La propuesta del CONAHCYT, para
construir un espacio de incidencia social
en las investigaciones de los cientificos, es
muy apropiada, por lo cual podria ser un
mecanismo que garantice la equidad e igualdad
en la ciencia, en atencion a la vinculacion que
se logre entre los cientificos y la sociedad.
Porque no solo se trata de las publicaciones
que realizan los investigadores, sino también
de la reputacion que cada uno de los cientificos
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logra construir en su trayectoria académica,
las redes de vinculacion, el financiamiento de
otras entidades e instituciones, asi como de los
aportes a la sociedad que logra desarrollar.

Por lo tanto, con el analisis de las
variables que inciden en la produccion de
articulos cientificos, se puede comprender en
este ejercicio; las areas de oportunidad que
pueden desarrollarse en materia cientifica en el
pais y reconfigurar el sistema de investigadores
hacia una métrica mas cercana a la realidad.
Por lo tanto, el papel del Estado debe ser
fomentar e incentivar el trabajo conjunto entre
gobierno, instituciones y cientificos.

Notas

" El 9 de mayo de 2023 entrd en vigor la Ley
General en materia de humanidades, ciencias,
tecnologias e innovacion (Diario Oficial
de la Federacion, 2023), la cual especifica
“un cambio de paradigma en la incidencia
de las y los investigadores, a través de su
actividad cientifica, en todos los campos del
conocimiento” (p. 9). En esta ley, se integra
a las humanidades, por lo que se nombra al
Consejo Nacional de Humanidades, Ciencias
y Tecnologias (CONAHCYT).

2 Se refiere al modelo mexicano de innovacion
que busca la coordinacion virtuosa y arménica
de los cinco sectores del sistema de innovacion
en México: Academia, sociedad, ambiente,
empresa y gobierno (Direccion Adjunta
de Desarrollo Tecnologico, Vinculacion e
Innovacién [DADTVI], 2024).

3La especificidad de los criterios de evaluacion
(CONAHCYT, 2024b), se puede consultar
en la siguiente direccion electronica: https:/
conahcyt.mx/wp-content/uploads/sni/marco_
legal/criterios/Criterios_Especificos_de_
Evaluacion.pdf

4 El salario promedio de un investigador en
el area de ciencias sociales, por ejemplo, en
2024 fue de 355 dolares o bien 7.088 pesos
mexicanos mensuales por trabajar alrededor
de 37,1 horas semanales (Data México, 2024).
5Se refiere a las siglas en inglés de Declaration
on Research Assesment (DORA): https:/
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sfdora.org/about-dora/
¢ Plataforma que rastrea una diversidad de
sitios en Internet, incluyendo redes sociales,
para identificar las conversaciones sobre
productos de investigacion cientifica (https://
www.altmetric.com/).
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