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Resumen

El objetivo de estainvestigacion es exponer unareflexion tedrica sobre ladimension éticadel desarrollo
sostenible delaagricultura. En el plano epistemol égico, este estudio se fundamenté en laconcepcion complejade
larealidad agricolavenezolanay aceptando €l carécter multidimensional del desarrollo sostenible. Ademas, sear-
gument6 en torno alasimplicaciones delaéticaparalograr lasostenibilidad delaagriculturay seasumi6 el com-
promiso social delaciencia. Estareflexion tedricapermitid apuntar hacialanecesidad deincorporar el temaético
dentro del debate del desarrollo sostenible delaagricultura. Laéticadebe constituir el punto de partidaparaplan-
tear un desarrollo que perdure en el tiempo, dadas susimplicaciones en las dimensiones de la sostenibilidad (so-
cia, politicaringtitucional, econémicay ambiental) y poder construir una actividad econémica que resulte justa
desded punto devistasocial, factibleen términoseconémicos, y sanaparalaconservacion del medio ambiente.
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The Ethical Dimension of Sustainable Development
in Agriculture

Abstract

Theobjective of thisresearchisto carry out atheoretical reflection on the ethical dimension of sustain-
abledevelopment in agriculture. Onthe epistemol ogical level, thisstudy wasbased on thereality of Venezuelan
agriculture and adopted the multi-dimensional character of sustainable development. Also, theethical implica-
tions in order to achieve sustainability in agriculture were debated, and the social commitment of science
adopted. Thistheoretical reflection permitted afocus on the necessity of incorporating ethics in the debate of
sustainable development of agriculture. Ethics should constitute a starting point from which to propose devel-
opment that lasts over time, given its implications in the dimensions of sustainability (social, political,
economicand environmental) in order to construct an economic activity that i sjust fromthesocial point of view,
feasible in and economic sense, and healthy in terms of the conservation of the environment.
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I ntroduccion

Lautilizacion derecursoscadavez més
€scasos como suel 0s, agua, entre otros, impul -
sa a hombre a repensar constantemente sus
procesos de produccion, bien paracambiarlos
radicalmente, o bien, paraincorporar en ellos
mejoras tecnoldgicas que le permitan maxi-
mizar sus beneficios econémicosy satisfacer
sus necesidades.

Enlaagricultura, por iemplo, laincor-
poracion de avances tecnolégicos ha
permitidoincrementar losrendimientosdelos
cultivosde manerasignificativa. En este caso,
ante un aumento en la demanda mundial de
alimentosy una ofertalimitada, el hombre ha
desarrollado estrategias de produccion bajo
diferentes enfoques tecnol 6gicos y econémi-
cos que le han permitido mejorar el abasteci-
miento en este rubro.

En €l desarrollo delaactividad agricola
€l pensamiento cléasico hadesempefiado un pa-
pel claveenel desarrollo deestaactividad. Uno
de sus principales representantes, Thomas
Malthus, planted en su trabajo “ Ensayo sobre
el principio de la poblacion”, publicado en
1798 (citado por Samuelson y Nordhaus,
1993), que e crecimiento de la poblacion ocu-
rriaaun ritmo muy superior a crecimiento de
laproduccion dealimentos; estatltimaaumen-
taba aritméticamente, mientras que la pobla-
cion lo hacia de manera geométrica.

La corriente maltusiana cambi6 radi-
camente la concepcion de la agricultura
mundial con ladenominadarevolucion verde.
Con ésta se penso incrementar los rendimien-
tosdeloscultivosatravésdel avance cientifi-
coy tecnol 6gico parasatisfacer lademandade
alimentos, cada vez més creciente, de la po-
blacion. Las nuevas tecnologiasincorporadas
al proceso productivo, paraddjicamente, traje-
ron consigo €l deterioro medioambiental, pér-
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dida de la biodiversidad, degradacion de los
suelosy contaminacion deaguas superficiaes
y subterréneas.

Estarealidad, aplicada tanto a mundo
industrial como alaagricultura, pone en peli-
gro la supervivencia del planeta, a privar lo
econdmico sobre lo ecolégico. Al respecto,
Dobson (2002:148) plantea que “€l sistema
moderno, con toda su satisfaccion intelectual,
consume los cimientos sobre los cuales ha
sido erigido... estamos acostumbrados a pen-
sar en el “capital” como algo que nosotros
creamos y después gastamos o invertimos’.

El fendbmeno de degradacion me-
dioambiental, es decir, e consumir los ci-
mientos de la sociedad moderna, llamé la
atencién deun grupo de estudiosos, quienesse
preocuparon por proteger |0s recursos natura-
les. El grupo, conocido como el Club deRoma
(Samuelson y Nordhaus, 1993), desarrollo
una corriente de pensamiento similar ala de
Malthus, por lo que, posteriormente, recibid el
nombre de neomalthusiano.

Nuevos sefialamientosentorno al dete-
rioro del medio ambiente, promovieronel sur-
gimiento de unacorriente global sobrelapro-
teccion del planeta, el movimiento ecologista.
En oposicidn asu antecesora, planted lanece-
sidad de trabajar en funcion de la sostenibili-
dad de los sistemas de produccion en la agri-
cultura para lo cual se centra en propuestas,
cuyo propoésito es utilizar los recursos presen-
tes sin comprometer la supervivencia de las
futuras generaciones.

Bgjo estapremisa, laagriculturadebe ser
orientadahacialasostenibilidad econémica, so-
cial y ambiental, esdecir, lograr unaagricultura
sociamente justa, econémicamente rentable y
ambientalmente sanay de estamanera, garanti-
zar lasupervivenciadel planeta.

Sinembargo, en laactualidad se obser-
van muy pocos cambiosenlaformade conce-
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bir la produccion o industriaizacion; en la
agricultura, particularmente en Venezuela, es
comun encontrar, por giemplo, la utilizacion
de productos quimicos dafiinos al medio am-
bientey a hombre, alin cuando lamayoriade
éstos han sido prohibidos en otros paises.

Deestamanera, lautilizacion de précti-
cas de cultivo inadecuadas y depredadoras de
recursos naturales no renovables constituye
un hecho innegabl e en las zonas con vocacion
agricolaen el pais.

Ademésdel temaambiental, enlareali-
dad venezolana se evidencian otras dificulta-
des.La“ gentedel campo” , queviveenlasco-
munidades agricolas, enfrentan una pobreza
extrema, altos niveles de desercion escolar y
analfabetismo, que resultan alarmantes, tal
como plantean Pérez et al. (2001).

En cuanto ala gestion pablicadel sec-
tor, una de las dimensiones politico-institu-
cionales del desarrollo sostenible, se observa
quelainversion en obras devialidad, infraes-
tructura, servicios, tenenciade latierra, entre
otros, resulta casi inexistente en las comuni-
dades agricolas venezolanas. L os productores
deben “producir” de manera eficiente y €fi-
caz, contando con recursos econémicos cada
VEzZ Mas escasos y superar las limitaciones en
cuanto a mercadeo, transporte y almacena-
miento, elementos necesarios para poder ven-
der sus cosechas.

Ante esta realidad, resulta oportuno
formularse algunos cuestionamientos en tor-
no adiversostemas:. ¢puede lograrse un desa-
rrollo sostenibledelaagriculturaen Venezue-
lasin paliticas orientadas aresolver el proble-
made lainjusticiasocia que se hace evidente
en el campo?, ¢Ja agricultura puede desarro-
Ilarse sin €l apoyo palitico-institucional ?, ¢es
necesario incorporar una dimension ética a
concepto de desarrollo sostenible de la agri-
cultura? Precisamente, el objetivo de estain-
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vestigacion es realizar una reflexion tedrica
en torno a tema de la ética propuesta como
unadimension del desarrollo sostenible, y tra-
tar asf, dedar respuestasaestasinterrogantes.

Para ello se plantean elementos con-
ceptuales y tedricos alos fines de discutir la
necesidad de considerar la ética como ele-
mento indispensable paraal canzar el desarro-
110 sostenible, en unarealidad complejacomo
lavenezolana, partiendo del compromiso so-
cia delacienciay el caracter multidimensio-
nal del desarrollo sostenible.

1.Critica al actual modelo
insostenible

El desarrollo industrial moderno trajo
consigo avances importantes para la hu-
manidad. En el ambito tecnol6gico, permitid
unamejorasustancial enlacalidad devidade
unagran partedelapoblacién. Un gran nime-
ro de enfermedades que resultaban mortales
hace tan solo algunas décadas, son hoy con-
trolables facilmente.

Contradictoriamente, el propio modelo
de desarrollo ha generado un gran nimero de
problemas como pobreza extrema, desigual-
dad en ladistribucion de lariqueza, deterioro
medioambiental, discriminacion, entre otros,
que hacen cuestionar la utilidad de este
proceso dedesarrollo cientificoy tecnol gico.
El modelo actual hegemdnico cientifico-tec-
noldgico y econdmico, cuya génesis se en-
cuentra en Europa, parece haber |legado a su
agotamiento, al dejar elementosvitalesparael
sostenimiento mismodelavidaenel planeta.

Al respecto, Lander (2000:55), plantea
que “...el modelo de desarrollo hegeménico
(estilo tecnol bgico, patrones de consumo, ex-
plotacionsinlimitedelanaturaleza), amenaza
a mediano plazo con destruir la condiciones
gue hacen posiblelavidaen el planetaTierra.



El consumo de acuiferos méas acel eradamente
que su capacidad natural de reposicion; lare-
duccion acel eradadeladiversidad genética, la
devastacion debosquesy ladesertificacion; la
destruccion de la capa de ozono y el cambio
climatico son las expresiones méas conocidas
de los efectos de un modelo civilizatorio in-
sostenible’.

Cuando sedegjafueraalanaturalezaen
las teorias sobre la produccion, desarrollo del
capitalismo y la sociedad moderna, tal como
lo sefidla Lander (2000), se esta igualmente
dejando delado lamiradaal espacioenel cua
operan estos procesos y de significacion his-
torica.

El modelo de desarrollo actual niega
gue el incremento de la pobreza, la desi-
gualdad y el deterioro medioambiental, sean
producidos como consecuencia de sus politi-
casequivocadas. Sin embargo, diferentesmo-
vimientos como el ecologismo, han emergido
paradefender laviday criticar seriamente, la
responsabilidad del actual desarrollo cientifi-
co, tecnologico e industrial.

El movimiento ecol ogista europeo, por
giemplo, ha tratado de plantear una nueva
concepcion delasociedad industrial producto
de una criticamuy importante. Esta criticaes
expuesta por Dobson (2000:149), de la si-
guiente manera: “La critica del ecologismo a
la sociedad industrial moderna, puede ser re-
sumida en la afirmacién que dice que la ten-
dencia del industrialismo a expandir la pro-
duccion y el consumo es incompatible con la
naturalezafinitadel planeta...”. Ademas, exis-
te unadesigualdad entre |as sociedades avan-
zadasy lasno avanzadas, esdecir, lassocieda-
desdesarrolladasestan arrastrando a resto del
mundo a abismo.

No obstante, la conciencia ecolégica
parece tener la respuesta ante los graves
desequilibrios ambientales: reducir la propor-
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cién de agotamiento y contaminacion hastael
punto donde €l primero se sitda tan cerca
como se pueda del limite de la capacidad de
regeneracion, y el segundo no excedalacapa
cidad del medio ambientedeasimilarladeuna
formasegura. Esto dejara claro que los recur-
S0S no renovables no pueden “regenerarse”’, y
que su cuidadosa conservacion debe estar
acompafiadade un correspondienteincremen-
toen el reciclajey en el uso de recursos reno-
vables.

Sin embargo, esta manera de concebir
la economia y €l desarrollo, no ha sido
adoptada significativamente en lamayoriade
los paises. En realidad, poco se ha hecho para
promover la conciencia ecoldgica, y quienes
promulgan el agotamiento de los recursos
naturales no son tomados en serio alahorade
planificar el desarrollo.

Delos planteamientos anteriores surge
entonces unarealidad ineludible, tal como lo
sefidl aFerrete (2002:2): “ El model o dominan-
te es, en gran parte, responsable de que en
nuestra sociedad postindustrial, la produc-
cion, la distribucion y el consumo de bienes
estén unidos inevitablemente a la generacion
de males. La causa mas evidente es que €l
temadelanatural ezasiempreprimael criterio
econdmico sobre cualquier otro”.

El Desarrollo Sostenible surge enton-
CEeS COMO una opcion para corregir los dese-
quilibrios ecoldgicos, sociaes, politicos y
econdmicos generados por el model o de desa-
rrollo econdmico actual.

2. El Desarrollo Sostenible

Laexpansiénindustria y losdesequili-
brios sociales mundiales promovieron secue-
las negativas de orden cultural, socia y am-
biental. Como consecuencia de ello, se gestd
en lasociedad unaposicion de criticaal siste-
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may alosvaloreselementalesqueleserviade
cimientos, cuestionando incluso el modelo de
desarrollo cientifico tecnol égico imperante.

Seglin Méndez (2000), el desarrollo
cientifico tecnoldgico actual, con su modelo
mésavanzado como eslasociedad del conoci-
miento, dejaa su paso un gran nimero de pro-
blemas, los cuales, a no ser enfrentados, se
agravan, como €l dafio ecol 6gico, guerras per-
manentes, entre otros, consecuentemente, en
el plano epistemol 6gico, ha empezado alide-
rizar aquellos cientificosy fil 6sof os que plan-
tean o retoman lafilosofiahumanisticaparala
cual el centro esel hombre, en suexpresion vi-
tal y, consecuentemente, se ha planteado des-
deel punto devistainstitucional, lanecesidad
de abordar el desarrollo social en términos de
desarrollo humano y sostenible. De esta ma-
nera, el enfoque positivista de la ciencia es
cuestionado abiertamente y, consecuente-
mente, se ha tratado de abordar € desarrollo
cientificoy tecnol6gico atravésde unavision,
denominada por algunos, como lapostmoder-
nidad, que lucha por erigirse como el para-
digma dominante.

Los desequilibrios producidos por el
modelo de desarrollo actual, tal como lo
plantean Pérez et al. (2002), dieron origen a
surgimiento del paradigma del Desarrollo
Sostenible. Este paradigma, segin lo sefialan
Garcia et al. (1997), nace para superar las
contradi cciones generadas por el modelo neo-
liberal y con el finderecuperar y universalizar
algunos de los planteamientos de |os nuevos
actoresdelasociedad civil, retomando enton-
ces el papel delaética

El Desarrollo Sostenible se anticipa a
los nuevos criterios de organizacion global
dominantes parael siglo XXI, en sus ambitos
econdmico, poalitico, tecnoldgico, cientifico,
social y cultural, considerando las organiza-
ciones en todos |os niveles.
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La expresion “ desarrollo sostenible”,
ha sido sustituida por algunos autores, por
“desarrollo sustentable” . Es necesario dejar
claro que en este estudio, se utiliza el adjetivo
sostenible, por cuanto serespetay compartela
definicion de la Rea Academia Espafiola
(2001:2096), quien define € término de la si-
guiente manera: “...dicho de un proceso: que
puede mantenerse por si mismo, como o hace,
p. §., un desarrollo econémico sin ayuda exte-
rior ni mermade |os recursos existentes’.

La Organizacion de las Naciones Uni-
dades para la Agriculturay la Alimentacién,
FAO, (1997), planteaque el Desarrollo Soste-
nible busca aumentar la produccién agricola
para asegurar que todas las personas tengan
acceso alos alimentos que necesitan, mejorar
le bienestar de las personas, de conformidad
CON sus aspiracionesy conservar |0s recursos
ambientales y culturales, es decir, garantizar
laseguridad agroalimentariamundial. En tor-
no a esto, Reed (1996) considera la tridimen-
sionalidad del Desarrollo Sostenible, €l cual
esta conformado por tres aspectos fundamen-
tales: social, economicay ambiental.

2.1. Dimensién econdmica del Desarrollo
Sostenible

En esta dimension se plantealanecesi-
dad en encaminar las sociedades hacia el
crecimiento econémico racional y dentro de
loslimites naturales. Paraello serequiere que
las sociedades generen un flujo optimo de
ingresosalavez que mantienen lasexigencias
basicas de cada persona.

Laeconomia sostenible requiere de un
enfoque diferenciado respecto al crecimiento
y exige, ademés, internalizar todos|os costos,
incluyendo los socialesy ambiental esrel acio-
nados con la produccién y disposicion de los
bienes, implantando, el principio del costo so-
cial.



2.2. Dimensién social del Desarrollo
Sostenible

Estadimensién partedelapremisadela
existenciadelaequidady lacomprensién dela
interdependencia de las comunidades huma-
nas. La equidad social significa asegurar que
todas|aspersonastengan acceso alaeducacion
y tengan la oportunidad de hacer contribucio-
nes ala sociedad que sean productivasy justa-
mente remuneradas. Deigual manera, seexige
laactiva participacion politica de todos los ac-
tores sociales en latoma de decisiones.

2.3. Dimensién ambiental del Desarrollo
Sostenible

Su fundamento reside en el manteni-
miento de laintegridad bioldgica, paralograr
laproductividad alargo plazo delos sistemas
gue mantienen lainfraestructuraambiental y,
por extension, lavida en el planeta. Meyer y
Meyer (1997), al estudiar |as dimensiones del
Desarrollo Sostenible, afirman que éste debe
apuntar hacialapromocion dela€ficaciaeco-
nomica y la equidad social, mientras que se
asegurey refuercelaintegridad ecolégicay la
identidad cultural.

Por su parte, Sepulveda et al. (1998),
plantean que el Desarrollo Sostenible puede
ser concebido en cuatro dimensiones. social,
ambiental, econdémica, politico-institucional .
Ladimension social expresalasrelacionesso-
cialesy econdmicas que se establecen en las
comunidades, donde el hombre actliasobre su
medio circulante para transformarlo, bien de
manera positiva o negativa. En cuanto aladi-
mension econdmica, ésta se refiere a la
capacidad productivay potencial econdémico
de las comunidades agricolas. La dimension
ambiental consideralabiodiversidady, en es-
pecial, alos recursos como suelo, aguay co-
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berturavegetal, que sonlosfactoresqueenun
plazo menor, definen la capacidad productiva
de determinadas especies.

La dimensién politicaringtituciond,
incluidapor Sepllvedaet al. (1998), esreferida
al gasto publico dirigido amejorar las condicio-
nes de vidade las comunidades agricolas, como
infraestructura, salud, viaidad, entre otras.

Ambos enfoques, tanto e de Reed
(1996), como € de Sepllveda et al. (1998),
comparten varios elementos. Consideran losas-
pectos sociaes, econdmicos y ambientales. En
ninguno delosdos, encambio, seabordael tema
delaética, aunque puede pensarse que de mane-
raimplicita, éste subyace en todaslasdimensio-
nes propuestas del Desarrollo Sostenible.

NUfiez (2002:57), proponequeel Desa-
rrollo Sostenible debe buscar “la integracion
delosmediosde produccién apartir delosre-
cursos y necesidades existentes en la
poblacion local, haciendo uso de las nuevas
formas tecnoldgicas, complementarias a las
técni casapropi adasancestral escomo maxima
expresion cultural e histéricadelacomunidad
ogrupo social enprocuradelaautosuficiencia
alimentariasosteniday en armoniacon lapre-
servacion del medio ambiente, incluido €l re-
servorio genético...”.

3. Hacia una definicion de ética

Escobar (2001), define la éticacomo la
disciplina filosofica que estudia la moral del
hombre en sociedad. Laéticailustraacercadel
por qué de la conducta moral. Los problemas
quelaéticaestudiason aguellosque sesuscitan
todos los dias, en lavida cotidiana

Cafas-Quiroz (1998), sefial aque cuan-
do sehablade ética, se buscalarectitud delos
actos humanos, esdecir, que éstos actlian con-
forme aun orden preestablecido y de acuerdo
con los principios de |a sociedad.
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A efectos de considerar una definicion
de éticaque esté mas acorde con su aplicacion
en el desarrollo sostenible de la agricultura,
resultaoportuno tomar en cuentaladefinicion
planteada por Rincon y Urdaneta (2001:144),
quienes afirman que la misma puede ser en-
tendida “como un conjunto de principios u
opiniones morales sobre acciones aceptables
o inaceptables en un determinado campo enla
actividad humana... Es decir, como un con-
junto de ideas 0 pensamientos sobre compor-
tamientos aceptables o inaceptables de las
personas, que determinan lo correcto o inco-
rrecto de unaaccion. Esta ética se basafunda
mentalmente en el “deber ser”, aquello que
quisiéramos todos alcanzar pero que se pre-
sentacomo algo dificil que solo puede ser ob-
tenido por algunos grupos...”.

Desde este punto devista, Rincony Ur-
daneta (2001), afirman que la ética debe for-
mar parte de la vida comin de los hombresy
debe estar presente en todas sus decisiones,
sin que ésta se convierta en una camisa de
fuerza. La ética resulta entonces, un desafio,
unretoavivir y actuar segiin val ores compar-
tidos. Estedesafio resultamés complejo cuan-
do setrata de los valores de |a sociedad hacia
el ambiente. EI hombre moderno poco conci-
be laimportancia del medio ambiente para su
propia supervivencia.

Etkin (1993), plantea al gunas acepcio-
nes bésicas en torno alaética: a) es descripti-
va, b) estavinculadaal os contenidos normati-
VOS 0 restrictivos del comportamiento y c)
puede ser aplicada al estudio de las desigual-
dades, como la contaminacién ambiental y la
discriminacién.
4.Laéticay e Desarrollo
Sostenible

El Desarrollo Sostenible supone una se-
rie de cambios tecnologicos, cientificos, cultu-
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rales, politicos, ecol6gicosy econdmicos. Es-
tos cambios indudablemente no resultan de
facil adopcion. Se trata de cambiar la actitud
delaspersonashaciaunaeconomiamasracio-
nal, mas humanay pensando no solo en satis-
facer las necesidades presentes, sino, conside-
rar 1os requerimientos de las futuras genera-
ciones. Indudablemente, aceptar estos cam-
bios demanda un elemento fundamental: la
ética.

Al respecto, Rincon y Urdaneta
(2001:152), plantea que “para conseguir que
el desarrollo de una organizacién sea susten-
table por las actual es generacionesyy las futu-
ras, se precisa, fundamentalmente un cambio
profundo de mentalidad. L os recursos natura-
les no pueden ser explotados indiscriminada-
mente, no solo porque una actitud de ese tipo
dejaver claramente, que seestaolvidando que
el ser humano esparteintegrante, vital, deeste
sistemay quelaecologiay € medio ambiente
son un derecho de |0s seres humanos’.

Dobson (2002:150), resulta ser uno de
los principales autores que plantea esta
realidad delaéticay lapermanenciadelavida
en €l planeta: “Toda la ética se basa en una
simple premisa: el individuo es un miembro
de una comunidad de partes interdependien-
tes. Sus instintos le llevan a competir por su
lugar en dichacomunidad, pero su éticalelle-
vatambién acooperar (Qquizaparaquehayaun
puesto por el cual competir). Laéticadelatie-
rra simplemente aumenta las fronteras de la
comunidad paraincluir suelos, aguas, plantas
y animales, o colectivamente: la tierra... De
pronto, una éticade latierracambiael rol del
homo sapiens pasando de conquistador de la
comunidad delatierraaser un miembro masy
cuidando deélla...”.

El planteamiento de Dobson (2002),
apunta haciael hecho que e mundo natural no
humano no es sdlo unareservade materias pri-



mas, y nuestraactitud haciaél no debeser sim-
plementedetipo utilitario (lagestion ficiente
de los recursos) sino de defensa del derecho
intrinseco alavida del mundo natural.
Lavida del hombre en comunidad o en
sociedad, reclamalanecesidad delacoexisten-
cia. Al respecto, plantea Etkin (1993), que €l
dilema ético de la coexistencia esta precisa-
mente, enlaresponsabilidad socia del hombre,
bien sean como enteindividual o concebido en
unaorganizacion. Laincorporacion de unadi-
mension ética a Desarrollo Sostenible, debe
permitir el cumplimiento de una manera mas
eficiente, de los siguientes principios descritos
por Sepulvedaet al. (1998), los cualesresultan
vitales parala conversacion de lavida
e Lavidahumana debe continuar indefini-
damente

e Lasindividualidades humanas deben cre-
cer y multiplicarse

e Las particularidades culturales deben so-
brevivir.

e Las actividades humanas deben ser pro-
cesadas dentro de limites que no pongan
en peligro la diversidad, complejidad y
funcionesdel sistemaecol6gico quesirve
de base alavida humana.

Resulta evidente, que estos principios
apuntan hacia una economia més humana, la
cual debe servir de fundamento a un modelo
de desarrollo orientado hacia el logro de una
realidad socialmente justa, ambientalmente
sanay econdmicamente factible.

De estamanera, el pensamiento cienti-
fico y econdmico, coincidiendo con los
sefialamientos de Ferrete (2002), debe exigir
politicasambiental esqueseapoyenenel prin-
cipio de que los recursos naturales son patri-
monio colectivo y, por tanto, que se asuma
como prioridad, €l garantizar un acceso equi-
tativo de los mismos.
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No obstante, estas exigencias solo pue-
den darseen el marco deunaéticadiscursivay
del cuidado, y de una democracia participati-
va. Esdecir, de unafilosofia préactica que per-
mita superar las inequidades sociales, politi-
cas, ambientales y econdmicas a través del
Desarrollo Sostenible.

En Venezuela el desafio de incorporar
la ética para lograr €l Desarrollo Sostenible,
parece haber quedado muy lejosde ser acepta-
do. Los productores agricolas aln utilizan
précticas contrarias a la preservacion de la
vida, tales como talay quemaindiscriminada
de bosques y vegetacion natural, empleo ex-
cesivo de agroquimicos, entre otras.

Lasagroindustriasno consideran el va-
lor de la conservacion medioambiental y mu-
chos menos, lasrelacionesjustas entre éstasy
lasociedad en lacua se desarrollan, es decir,
sin asumir la responsabilidad social como un
intrinseco de las organi zaciones econdmicas.

5. Consideraciones finales

Laincorporacion de unadimension éti-
ca a tema de Desarrollo Sostenible resulta
impostergable ante la actual realidad agricola
del pais, como alternativa para superar las li-
mitacionesdel model o dedesarrolloimperan-
te y apuntar hacia una verdadera seguridad
agroalimentaria. Resulta evidente queen Ve-
nezuela no se puede lograr un desarrollo sos-
tenible de la agricultura sin politicas orienta-
das aresolver el problemade lainjusticia so-
cia que se hace evidente en el campo.

En el ordenamiento juridico vigente se
declaralaintencién de promover €l desarrollo
agrario con base alajusticia, distribucién de
lariquezay unaplanificacion estratégica, de-
mocrética y participativa, asegurando la bio-
diversidad y la seguridad agroalimentaria
(Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, 2001).
Sin embargo, la ética no debe estar presente
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solamente en el discurso politico, debellevar-
sealaaccion o praxis, de maneraconvencida
einteriorizada.

L aéticadebe ser lapromotora detodas
las acciones orientadas haciala sostenibilidad
de la agricultura. Las dimensiones sociales,
econdmicas, ambientales y politico-institu-
cional del Desarrollo Sostenible, podran ser
alcanzassdlo si el hombretomaconcienciade
lanecesidad de vivir en armoniacon su entor-
no, por lotantolaéticaluce como unimperati-
vo paralograr lasostenibilidad delavidaenel
planeta y debe ser incorporada en los dife-
rentes ambitos de la agricultura.

El cuestionamiento constante sobre €
deber ser, impulsa d hombre a pensar de una
maneradigtintaentornoalacienciay latecnolo-
gia. Se propone entonces, tal como lo menciona
Méndez (2000), rescatar € compromiso del
cientifico ante su cienciay ante la sociedad, re-
estableciendo € pape de lafilosofiay laética

Es por ello, que se plantea un cambio
de direccion en e modelo de desarrollo
econdmicoy cientifico-tecnol 6gico, hegemo-
nico hasta hoy, donde el hombre se considere
asi mismo, como partedelanaturaleza, y deje
aunladolacreenciadeser el centrodetodo.

Estereto, sinlugar adudas, llevaimpli-
cito un cambio deactitud en el hombre moder-
no, que le permitasustituir, tal como lo sefiala
Rodriguez-Mena (1998), su comportamiento
como homofaber (hombrequehace) y homo
sapiens (hombre que piensa), por el de homo
concors, esdecir, el hombre en armonia con-
sigo mismo y con los demas.
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