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Para todo estudioso, investigador en semi6tica, comunicador, €l
concepto clave de estacienciaes el signo. Sabemos, por ende, que exis-
ten dostendenciasen lasinvestigaciones semidticas: unamuy importan-
te que dalugar alacomunicaciony laotra, quelesigue alaprimera, la
significacion.

Laprimeradeellasesilimitada, puesto quelosfendémenos semioti -
Ccos coexisten con los procesos culturales, o que otorga ala ciencia un
vasto campo de investigacion, en lamedida que la semidticaviene con-
cebidacomo estudio delos sistemas de signos; esdecir, delo queescon-
vencionalmente determinado. Esto no quiere decir que el ambito de la
semidticay el intercambio de mensajes estén limitados sdlo a un nivel
analitico; la semidtica también tiene un camino virtual, pues ellatiene
gue ver con todo aquello que pueda ser tomado como signo'y en ese sen-
tido, la semiética arrogantemente es la representaci én de un imperialis-
mo semidtico: su andlisis se extiende a todas las areas conocidas o por
conocer; por consiguiente, lasemiosisesun sistemaabierto. Esprobable
que larepresentacion méxima de este imperialismo hayasido, y seaac-
tualmente, laautoriade unalenguaimaginariaque seatomadacomo mo-
delo universal partiendo de bases filoséficas, histdricas, linglisticas, li-
terarias, antropoldgicas, y en esta direccion no haexistido linglista, se-
midlogo, fil 6sofo, creador de arte connotado que no hayasucumbido ala
creacion de unalenguano natural.

Desde los primeros egiptdlogos, pasando por Aristéfanes, Platén,
Boecio, Dante, Moro, Leibniz, Moliére, Zamenhof, Saussure, Tzara,
CharlesChaplin, Joyce, Borges, Chomsky y Eco (tanto por insistir enlos
mas conocidos), hasta llegar alas |etras profanas del Aserejé (cancion
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gue escuchamosy vemosatravésdelaradioy latelevision, que hasido
creadamés por ritmo que por unaverdaderainvestigacion sobre el pasa-
doy sulegado de enigmas que encendieron laimaginacion, infundiendo
temor einterrogantessobrelareligion, astronomia, latécnica, lahistoria,
las aspiraciones de los pueblosy poblamiento de laTierra), se han acer-
cado aBab-ili, laPuerta de Dios, mejor conocida como Torre de Babel.
Estos ilustres persongjes sintieron en carne propia el llamado del com-
plejo de Panurge, explicado por FrangoisRabelais, en* Gargantuay Pan-
tagruel”, el cual atravésde su personajeresponde atodas|apreguntasde
Gargantua en lenguas inventadas. En este sentido, debemos a Aristéfa-
nes-comediégrafo greco- € haber inventado unalenguaoriginadapor €l
sonido onomatopéyico delasranas: “ brekekekek koak koak” apareci-
daen sucomedia“LasRanas’ en el 405 a.C. Méas adelante, Platdn tam-
bién describe lalengua de los habitantes de la Atlantida, lacual se escri-
biadederechaaizquierdasobrelavejigadelospecesdisecados, recono-
ciendo que eradificil reproducirla, pues eran sonidos raucos, secosy de
timbre agudo.

En el siglo XI1I, Boecio de Dacia (fil ésof o danés) formé conjunta-
mente con Duns Scots, Tomas de Erfurt y Sanctius €l grupo de los Mo-
distas. Ellosfueron autores de unagramética universal -o graméaticade
los especulativos- y exponentes todos de una componente filosofica en
el lengugje.

El personaje més representativo de este entorno fue Dante, quien
en el canto V11 del infierno -acompaiiado por Virgilio- confinaaPluto,
un rico a quien Dante condena en el circulo de los avaros y prodigos,
pues en esa época |os estudiantes hacian colectas para las obras estu-
diantiles y cuando Dante le pidid la contribucion, Pluto le respondié
con una bofetada.

Dante lo pone a hablar en unalengua desconocida: “ papé satan!,
papé, satan!, aleppe!”, donde Pluto advertiaa Satan -aquien llama pa
dre- de la presenciade un vivo (Dante) en € reino de la muerte.

Quizas el masimperiaistadetodosellosfue TomasMoro, a crear
lalenguadeloshabitantesdelaldadelaUtopia, miticaRepublicadonde
reinalademocraciay latolerancia: “ Agonou dont oussysvou denagez
algarou, nou den farou zamist vou mariston ulbrou, fousfuez vou
brol tam bredaguez moupreton”.
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Por su parte, Gottfried Leibniz crealalengua de los habitantes de
Sevarambia, en lacual combinaelementos del persiano con lenguas|o-
cales, con unaentonacion parecidaal greco o al latin. El saludo més co-
mun es. “Erimbas erman”, que significa“d sol te sea propicio”.

Sin embargo, eslaliteratura quien aportalos € emplos méas comi -
cos Yy uno de ellos lo encontramos en “Le Bourgeois gentilhomme” de
Moliére (seuddnimo de Jean Baptiste Poquelin), quien colocaen Cléonte
-patrén de Coviello- unalenguaimaginaria para convencer a Monsieur
Jourdain (padredeL ucile), dequeésteeraun buen partido parasu hija.

Cleonte, vestido como un principe turco, habla: “ Ambousahim
oqui boraf, jordina, salamalequi”. Coviello traduce: “ Sefior Jourdain,
que vuestro corazon se conserve durante todo el afio como un rosal en
flor”. El sefior Jourdain estaba orgulloso de este principe que se queria
casar con su hija. Cleontedice: “ Bel-men” . Covidlotraduce: “Véyasea
vestir parapoder visitar asu hijay pedirlaen matrimonio”. Jourdain ex-
clamaba: “jTodo en dos palabras!”. Coviello explicaba: “ Si, porque €
turco es unalengua que tiene poco vocabulario”.

Es probable que € més conocido de estos imperialistas sea Za-
menhof, el creador del esperanto (con esperanza), cuyaideanacio conla
intencién de unir los cuatro barrios de su ciudad natal, |os cual es se odia-
bany se comunicaban en lenguas diferentes: ruso, polaco, alemény he-
breo: “ patronia, kiu estasen la ¢ielo, sankta estu vianomo; venu re-
gecovia; estuvolovia, kiel enlacielo, tiel ankau sur latero”. Esto co-
rresponde a una parte del Padre Nuestro en esperanto. De este proyecto
original delenguanacieron otros, con laideade mejorarlo, y fue el mis-
mo Zamenhof quien cred el esperanto reformista. Después aparecieron:
el esperanto simplista, esperantoide, esperantuischo, esperido, esperilo,
espido, espo, etc.

Mientras mas nos adentramos en nuestro siglo, mayor lanecesidad
decrear lenguasartificiaes. Asi, Saussure (1872) finalizaun manuscrito
Ilamado “Essai sur les Langues’, donde comienza la elaboracion de un
“Systéme Généraledu Langage”, mientras que Samuel Rosenstock -me-
jor conocido como Tristén Tzara, escritor francés de origen rumano- for-
masu movimiento dadaista. En lapoesia“Mauri-toto-vaca’, mezclapa-
labras de un lengugje primitivo con otro infantil:
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“Katangi tekivi
Kivi

Katangi te moho
Moho...”

El de mas grata reminiscencialo fue Charlot, quien en lapelicula
“Modern Times’ pierdelos pufios delacamisadondeteniaescritalale-
tradelacancion que debiacantar en el restaurante“Red Moon”. Lacan-
ciondeciaasi: “Unarubiay unricachon/ se paseaban un buendia/ €l era
un horrible barrigdn...” Charlot inventalaletra en unalenguaimagina-
ria “Laspinach or latuco/ gigerettotototorlo/ erusho spagaletto/
jeletuletuletua/lader laser paubroquer /lusern seprer jau mu-
char / essu confeesapocha/ponkavallaponkava/ sefioraseletima/
voulez vous letaximetre/ lejontatu lazita/jeletuletuletua...”.

Laoriginalidad delos creadores de arte obtiene el grado maximo a
través de dos de sus grandes exponentes. James Joycey Borges; €l pri-
mero crealo que se conoce como |l as pal abras-mal etas o pal abras-mace-
donias, paradar aentender lo que es una verdadera ensalada verborrea.
En “Finnegans wake”, la caida del personaje principa fue comentada
con una palabra kilométrica: “ Bababadalghar aghtakamminarronn
konnbronntonnerronntuonnthunntrovar r houhawnskamatoohooh
oor denenthur nuk!” . Joycetambién esel autor delacreacién de dospa-
labrasen unasola; por gemplo, de smoke + fog crea* smog”; con motor
+ hotel crea“motel”; con binary + digit crea bit.

Borges, en el Informe de “Brodi€”, nos habla de lalengua de los
“yahoos’ que actual mente conocemoscomo el famoso servidor deinfor-
maci On -tan necesario paranuestras comunicacioneselectronicas- y dice
gue cada palabra monosilabica corresponde a una idea general. Por
giemplo: “nrz’ sugiere las manchas, pero también puede significar un
cielo estrellado, un leopardo; “hrl” indicalo que es denso y estrecho,
pero también: latribu, untronco, unapiedra, launion carnal y un bosque,
gue pronunciadas de maneradiferentes puedentener otrossignificados.

No podriamos cerrar este trabgjo sin mencionar a Chomsky y a
Umberto Eco, puesnuestro siglo es el centro delacienciadel fantéstico,
el centro de las investigaciones sobre la comunicacion extraterrestre.
Chomsky fue encargado por el gobierno, paralacreacion de unalengua
gue sirviera de comunicacion con los extraterrestes. Por su parte, Um-
berto Eco -en el cuento Charles Sanders Personal: “Modelli di interpre-
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tazione artificial€”- nos habla de unalengua Antipodiana, en lacual los
anti podianos sélo hablan en término de estados neural es. Con su humor
caracteristico, Eco se preguntaque si ellos no tienen estados mentales,
¢podran entonces comprender el significado de lafrase?

Eco también fue el creador de un afabeto zodiacal, de unalengua
del Edén, de unalengua de Babel, de unalengua semitica o parodia de
lenguas extranjeras. El alfabeto zodiacal aparece en su novela“En nom-
bredelarosa’ cuando, Guglielmo de Baskerville muestraun pergamino
aAdso daMelk.

Enlalenguadel Edén, Eco supone que-siendo unalenguaprimige-
nia- solo existan A y B que, combinadas entre éllas, sigan laregla(x, ny,
x). Cadasecuenciadebeiniciar en el primer elemento seguido con‘n’ re-
peticiones del otro elemento. Ejemplo:

ABA= Comible
BAB= No comible
ABBA= Bueno
BAAB= Malo
ABBBA= Serpiente
BAAAB= Manzana
ABBBBA=Bello
BAAAAB= Feo
ABBBBBBA= R0j0
Y asi sucesivamente.

EnlalenguadeBabel, Eco hace hablar a Salvador, persongje mon-
je de “En nombre de larosa’: “Penitenziagite! Vide quando draco
venturusest arodegarlal’animatual Lamortz est super nos! Prega
chevenelopapasantoaliberar nosamalodetodaslepercatal” Dela
lengua semiticayahabiamos habl ado anteriormente, total que nos queda
por resefiar la parodia de |as lenguas extranjeras, que es unamezclaen-
tre: inglés, latin y espafiol.

Paraterminar, cierro esteensayo sobrelaslenguasimaginarias, con
un saludo en lalengua de los que viven en Sevarambia:

“Erimbas Erman”
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