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Resumen

Este articulo presenta solo parte de una investigacion sobre los
aspectos sociales relativos al problema del impacto negativo de 1as
técnicas de cultive sobre las reservas orgénicas:de 1os suelos, en los
Llanos Occidentales de Venezuela. Se estudiaron las Representacionés
Sociales de los productores agricolas de la zona sobre fertilidad y
fertilizacion. Aquf se presenta el estudio de |a organizacidn arguimenta-
tiva del discurso oral de 1os sujetos estudiados en la mucstra, sipuiendo
lametodologla de Grize ¥ Verges. La investigacion muestra los siguien-
tes resultados: 1.- Las secuencias argumentativas se presentan como un
encadenamients de parejas apoyado-apoyante. En ellas predomina la
reformulacion como la modalidad argumentativa m4s frecuente. 2.- En
general, las representaciones sociales de la poblacitn se organizan segiin
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la 1ogica narural del conocimiento comin y no se identifican con el
conocimiento cientifico. Sin embargo, se observa una incipiente integra-
cidin de ambos saberes en los interventores y en 10§ grandes productores,
1,- En conclusion, la organizacién de 1as repre sentaciones sociales de 10s
sujetos estd determinada por el grupo social de pertenencia y por la
cercania a la informacion cientifice-técnica

Palabras claves: productoces agricolas, discurso oral, representaciones
sociales, lGgica natral y organizacion argumentativa.

Argumentative organization of
discourse: "Social representations on
the fertilization of soil in the Western

Plains of Venezuela"

Abstract

This paper presenis only one part of a research work on social
aspects relative to the problem of the ncgative impact of cultivation
methods on the organic reserves of the soil, in the western plains of
Venezvela. The social representations of the agricultural producers in
the zone were studied on soil ferlity and fartilization. This paper
presents a study of the argumentative crganization of the oral discourse
of the subjects studied in the sample, following the methodotogy of Grize
and Verges. The following resolts were obtained: 1. the argumentative
sequences were presented as a chain of supporting-supportive pairs.
Reformulation dominated as the most frequent argumentalive modality.
2. In general, the social representations of the population were organizad
according to the natural logic of common sense, and were pot identified
with scientific knowledge. However, an incipient integration of the two
was noted in the interveners and big producers. 3. In conclusion, the
organization of the social representations of the subjects is determined
the social gronp to which they belong, and by the availability of scienti-
fic-technical information.

Key words: agricultural producers, oral discourse, social repre-
sentations, natural logic and organization of the argumenl,
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I. INTRODUCCION:

En ¢l presente articulo se pretende presentdr solamente una parte
de 1a investigacion denominada "Represcntaciones Sociales sobre la
Fertilidad y Fertilizacitn de los Suelos en los Llancs Occidentales de
Venezuela®, 1a cual, a su vez, estd inscrita en el proyecto de investigacion
global titwlado: "Impacty de las Téenicas de Cultivo sobre las Reservas
Orgénicas de los Suelos Tropicales” desarrollado en el marco de un
convenio institucional CE-ORSTOM (Francia) ULA-UNELLEZ-LUZ,
{Venezuels), (Proyecto CE, TS3-CT91-003). '

El problema que impulsd el desarrollo de este proyectd fue la
distninucion de 1a fertilidad de 1oz suelos y de la supetficie cultivable,
problema que se ha enfocade, principalmente, hacia estudios de la
evolucion del suelo, para comprender 1a fertilidad en medios tropicaics,
pero ixy para prever sus descensos. Como dice Alvarez de Hetier, Lucy
(1993:2) es necesario el trabajo de un equipo multidisciplinario que tome
en cuenta no $6lo el funcionamiento de los seelos, sino también 1a
dimension humana del problema, facilitando asf el paso a la accidn, de
modo que se pueda anmentar ia pmductmdad actual y, a 1a vez, conscr-
var y mejorar 1os suclos. '

Nuestro pais, inmerso en el desarrollo de politicas agricolas pro-
puestas para los pafses andinos de Latinoamérica, realiza actividades
agricolas que estdn deteriorando los suelos cultivables. Se considera que
para frenar el impacto de estas practicas es necesdrio conocer el pensa-
miento social que los actores, que desarrollan estas acciones productivas,
poseen sobre 1a fertilidad y fertilizacidn de los suelos. Razén por 1z cual
¢sta investigacion eligio el estudio de las representaciones sociales.

La seleccidn de los Llanos Occidentales obedece al hocho de que
C30S8 termitorios, semin refiere . M. Hetier, se encuentran enire 1os sualos
de may(r tiqueza para 1a produccion agticola: tanto por su extension,
“..cerca de la mitad de los Nanos venezolanos y colombianos {medio
millén de km2) son sabanas que se desarrollan sobre alfiscles y cxisoles
en la parte alta y sobre sueios mds 0 menos vérticos cn la parte baja,.."
(Heder y col, 1992 167), como por su calidad, que es éptima para Ia
produccidn y explotacidn agricola.

La dimensitn humana del problema levd a interesarse en lag -
representacioncs sociales, las cuales son designadas por Moscovici coma
"..12 maneraen la cual los individuos teorizan y hablan de las experien-
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cias que conocen. En otras palabras, la mancra en que las teorfas asf
formadas les conducen a construir la realidad y, en Gltima instancia, a
detesminar su propio comportamiento” (1981:182)

En base a este concepto de Moscovici y partiendo del supuesto de
que la representacitn social es un fendémenc complejo y pluridimensio-
nal, esta investigacion csmdié una de sus dimensiones. Ella se centrG
en el aspecto cognitivo de las representaciones sociales. Se buscd
estudiar 1a organizacion del discurso de tales sujetos. Dicha organiza-
ci6n argumentativa ¢s una actividad censtructiva individuzl modelada
por las mentalidades colectivas y por las modalidades del pensamiento
comuan.

Se centrs, por 1o tanto, en el eswdie de la actividad logico-discur-
siva y en Ja fornia en que s¢ presenta esta organizacidn 15gico-argumen-
tativa. Para ello, s¢ apoy0 en el esudio de Verges, P, Apothéloz, D. y
Misville. D. (Verges y col, 1987:20%-223) que analizan la argumentacion
a pattir de una relacién binaria de apoyo mediante la cual los enunciados
de un discurso del lenguaje comdn se articulan entre sf. Esta relacién
ponsiste en queé un enunciado o seginento tiene 1a funcidn de reforzar a
otro, 10 que establece 1a relacidn: apoyante-apoyado. Esto permite que
el argumento 524 m4s convincente y se presente COMO una organizacion
tazonada. En este sentido "argnmentar” significa reforzar, reiterar, jus-
tificar, acreditar, volver aigo mds verosimil (Grize y col, 1987:119).

Lanaturaleza de tales relacioncs apoyado-apoyante puade ser muy
diversa; el objetivo fue ubicar esta relacion de apoyo para luego definie
st naturaleza. En ste caso, la investigacion dio una mayor importancia
a la funcion argumentativa que a la estructura logica. Por ello, en una
primera etapa, se ubict la dimension argumentativa de los encadena-
mientos discursivos para luego, en una segunda etapa, ubicar |z 1égica
de tales encadecnamientos.

Entre las miltiples modalidades que puede adquirir la relacidn
apoyado-apoyante se encontraron las siguientes: cansalidad, finalidad,
razin, COMpParacion, recuimencia a 1os hechos y reformulacién simple y
rzada.

Hay que precisar, 2qui, que las Tepresentacionas sociales sobre
fertilidad y fertilizacidn de los suelos fueron estudiadas a partir del
discurso oral de los entrevistados. La hipitesis que orientd ia investiga-
cion fue que estas Tepresentaciones sociales se organizan a partir de dos
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IGgicas de argumentacidn: la ldgica natural venida del pensamicnto
comdn y la légica formal, manejada poe ¢l discurso cientffico. Estas
15gicas permanecen enfreniadas enire los actores sociales, dependiendo
de 12 pertenencia social ¥ de la carcanfa al conocimiento cientifico-téc-
nico, 1o cual ocasiona una ruptura ¢n la calidad y efectividad de ias
comunicaciones entre g§tos actores sociales, '

Las pricticas agricolas estén motivadas, entre otros aspectos, por
informaciones gue tos actores sociales poseen sobre la fertlizacion de
los suelos y las téenicas de manejo productive de sus cultivos. Animados
por estas logicas diferentes de conocimientos 1os sujetos mantiensn una
serie de agciones que consideran adecuadas para sus fines produclivos,
pero gue estdn deteriorando Jos suclos. Sc considerd que era necesario,
eNtonces, CONOCEr COMO s¢ organizaban dichas representaciones sociales
para canalizar tos procesos de pensamiento hacia ung visién de conser-
vacitn sin limitar ¢l rendimiento y 1a productividad.

2. PROCEDIMIENTO METODICO:

2.1. Los Sujetos:

&¢ estudic el discurse oral, obtenido por entrevista semd-dirigida,
de 50 actores sociales de los Llanos Occidentales de Venezuela, distri-
buidos en 21 pequeilos agricullores, 9 medianos, 9 grandes y 11 inter-
ventores (7 téenicos apricolas y 4 ingenieros agronomos) que desarrollan
su actividad productiva o interventora en la zona estudiada.

La seleccidn de estos sujetos obedece 2 12 hipdtesis de que, por un
lado, 108 argumentos estin determinados por la pertenencia social de los
sujetos ¥y que, por ofro lado, los argumentos de los inlerventores se
acercan mis a la Yogica formal del conocimiento cientifico; en cambio,
el de los agricultores se acerca més a la 16gica natural, que caracteriza el
conDCimientd comin,

2.2. FEl Cuestionario:

El cucstionario fue elahorado previa observacion de campo y
realizacion de una veintena de entrevistas, libres y grabadas, a agricul-
tores, interveniores e investigadores con €l objetivo de conocer el medio
armbiente fisico y social, vivencias, vocabulario y temas tratados por
dichos snjetos. Estas entrevistas fucron sometidas a un andlisis de
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contenido cldsico de donde surgieron cimeo chietos de discurso: Fertili-
Zacion, Tipo de cultivo, Sistema de Riego, Produccion Imtensiva y
Relacidn Suclo-Planta. Las sicte preguntas abiertas del cuestionario
giran en torno a estos objetos de discurso.

2.3, Tratamiento del Discurso:

Las respucstas grabadas fueron ranscritas por 1os propios investi-
gadotes y sometidas al procedimiento siguiente:.

2.3.1. Busgueda sistermdtica de 1a funcidn de apoyo dada entee Ios
enunciados de cada secuencia, a fin de poner en cvidencia la dimension
argumentativa de los encadenamientos discursivos. Para ello se procedid
a :

2.3.1.1, Separar 1as secuencias en sus respectivos enunciados res-
petando el orden del discurso e identificindolas con un cddigo y sus
enunciados con letras del abecedario.

2.3.1.2. Identificacidn de la relacion apoyante-apoyado entre 1o
enunciados; siguiendo 1a metodologfa propuesta por Grize ¥y colabora-
dotes. (1987)

2,3.1.3. Reescritura de 12 secuencia, segin la relacion apoyado-
apoyanie enire 105 anunciades, Las parsjas que presentacon esta relacion
e colocarom entre corchetes, 1o que permitic evidenciar una relacion de
encadenamiento entre las parejas de enunciados. El primer Iugar se le
adjudico al elemento apoyado ¥y el segundo al apoyante. Pero este orden
no ¢s necesariamente ¢l orden del discurso. En caso de que sipa ¢l mismo
ordan se habla de un argumento progresive, en Caso contrario es regre-
8ivo y Se marca esta regresividad con una flecha,

-2.3.2.- Determinacitn de 1a naturaleza de 1a reiacion apoyado-apo-
yante en cada una de las parejas de enunciados o segmentos encontrados.
El producto final del andlisis se presenta como una ﬂrgmnzacjﬁn jerar-
quizada de parejas apoyadas-apoyantes.

Para. ilustrar ¢l tratamiento de las secucncias argumetitativas se
presenta un gjemplo de reescritura de vn texto donde se aprecian argu-
mentos progresivos y regresivos ¥ 1a naturaleza respectiva de algunas
relaciones:
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Texto de la entrevista:

Pregunta 3: ;Cree Ud. gue el uso constante de fertilizantes, quimi-
C05 U Orgdnicos, va a dafiar o mejorat, cn el futuif‘u 108 suelos?

"Bueno, i sabes. No sé. de lo que vo poco conozoo de esia
cuestion, asi, Perg hay, s hay abones que en realidad se prolongon por
mds Bempo en gl suelo, jno?, clorure y el fosfato mismio y esos perma-
necen por mucho mds tiempo; entonces, Idgicamente, van a mejorar la
calidad del suelo, La urea, pues es de mids rdpida asimilacion, esa si
hay que estarla aplicando mds bien en todos los ciclos jno?. De pronto
el cloruro y el fésforo, pues, si hay gue medir las cantidades en cada
cosecha para ver si se van bajando o hay que subir el... Bucno el uso de
fertilizantes si puede mejorar fa calidad del suelo”.

Reescritura del texto de Ia entrevicta:

=
— { -
D _ A B B’ C _
Bueno ¢l uso de | Bueno, tisabes. | | cloruro yel fos- de  pronte ol | 1a urea pues, es
fortilizantes  sf | Mosé, deloque | | falo misme v clonro yel fés- (de mis ripida
pusds  mejorar [ yo poto 0Oncz- ¢fo¢  permane- foro misme, | asimilacion, esa
ta calidad del | oo, s{ hay abo- | | ceo por mucho paea si hay que | s hay que es-
suete mae que ¢n Teéa-| | Uempo; coton- owedir LAs comt- |arla  aplicando
lidad, seprolan. | | ecs.. vad a me- dades en cada | vo cada cosecha
£30 DOC miAs jorat la cahdad ocogecha.. para wof Ai R
Gempe ¢n gl | del suclo | van bayjando o
suele joot. hay gue subir
L el... i
| Formallzacldn del texto: (D, {A, ({H, B"), C)})

Se puede observar que este | 2X00 52 OELANIZA &N CINCe SeEmentos.
El segmento D comesponde 4 una conclusion que, segin el orden del
discurso, estaba colocada en dlimo lugar, aparcce aqui en el pritner lngar
por ser ¢l principal segmento apoyado por el resto da 1os segmentos, 1os
cuales no fieoen s3lo [a funcidn de apoyante, sinc que son a la vez
apoyados por el segmento que les sigue. Esta situaci6n es indicada por
log corchetes.

La naturaleza de la relacidn entrne los segmentos es diferente. La
relacidn apoyado-apoyante, endonde D es el apoyado principal, por tanto
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¢s 1a conclusién de teda Ia secuencia, es de Recurrencia a los Hechos
para reforzar el argumente.

La relacién "(A, ((B, B}, C))" se caracteriza por recurrir a una
reformuiacidn; es decir, el apoyante agrega un elementdy nusvo. La
relacidn (B, B")" constituye una reformulacion rizada, pues.”"B’" esuna
reformulacién que cierra el argumento de "({B, B"), C)".

E£n 13 relacidn "((B, B"), C)" se recurre a 1a comparacidn enire el
cloruro-fosforo y la urga, . .

3. RESULTADOS:

Fuera de estos pos de relacicnes, presentadas en el ejemplo
anterior, fueron encontradas, en otros texios de 1as entrevistas, relaciones
de apoyo en las que se recurme a la causalidad, ala finalidad v alarazon.
En log cuadros que siguen se mostrard el peso que tienen cada una de
estas relaciones en el total de las secuencias estudiadas, las coales fusron
1.057.

CUADRO No. 1
Modos de Relacidén de bas parejas apoyado-apoyanie
de la poblacidn total: sobre 1.333 ocurrencias

Modalidades de La Funcida Frecuencias Porcentajes
de Apoyo

Reformulacidn 542 41%
Razém 309 3%
Recumencia a los Hechog 219 16%
Comparacion 196 15%
Finalidad 43 3%
Causalidad 24 2%

Comg se puede obsarvar, en este Cuadro No. 1, 13 reformutacin
es la forma de relacidn que aparece con un mayor porcentaje-cn los
discursos de ta muesira di actores sociales entrevistados. Le sigue en
orden d2 importancia 1a razon, 1a recurrencia a los hechos y la compara-
cién. La causalidad v la finalidad son 10s modos de relacion menos
empleados.

La reformuiacion se presenta como un estilo de relacidn gue no
busca demostrar, sino refurzar algunes aspectos del conocimicntoComiin
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proveniente de 1as précticas agricolas o de la tradicion. Esta modalidad
sefiala una relacién de refuerzo que consiste en repetir la informacion
del sepmento apoyado: el segmento reformulants puede sustinlir, espe-
cificar, generalizar, resumir, simplificar, fransformar o desarroliar gl
scgmento reformulado. Gueda, entonces, relegado el razonamignto hi-
potético-deductive por un tipo de argumento que no busca demosirar
verdades sino reforzar la vision del locuter, venida del pensamienio
comfin 0 de sus practicas agricolas. Entre los estilos de reformulacion
fue reconocida la wtilizacién de rizes, como un modo particular de
arpumentar que consists en reformular, 2 dmlo de conclusién o de
clausura, ¢l scgmento que ha side el punto de partida de un recorrido
argumentativo,

En segundo orden de ocurrencia, aparece 1a razdn que se basa en
una relacion de apoyo de un hecho que justifica o motiva la presencia
del otro. Se encontré que ¢l modo razdn vehicula en su contenido dos
fuentes de conocimientos: Las practicas agricolas, que brindan informa-
cién a partir de las experiencias def campo (fueron Uamadas razones de
observacifn) y la institucién, que divulga mensajes venidos del conoci-
miento cientffico-tenico (denominada razdn téenica). Se detecto que
la razdn de observacion fue 1a més frecuentemente ulilizzda por iz
muestra total; seguida de la recurrencia a 1oz hechos. Por 10 tanto, la
experiencia de campo <8 determinante en la argumeniacién de los
entrevistados y su organizacidn de las representaciones sociales sobre 1a
fertilidad y fertilizacidin de 10s suelos partit4, de manera mis frecuente,
de una 16gica argumentativa mds ligada a las formas que adopta el
pensamiento comadn.

La variable catcgoria de entrevistado permitié reforzar 1a primera
reflexidn; ya que al dividir la muestra en produciores € interventores el
modo de mayor ocurfencia continwd siendo 1a reformulacicn, sin embar-
E0, s¢ observd como los modos utiizados varfan a partir de La caracteri-
zacion de ia muesira entrevistada de acuerdo a 1a perlenencia social. Por
un lado, los produciores hacen uso, con mayor frecueocia, de las razones
de observacidn y de la recurrencia a tos hechos; y por otro, 1os interven-
10res utilizan 1a recurrencia a 105 hechos y 1a razdn 18enica. Eslo podria
considerarse obvio, pero puso en evidencia ¢l peso del conocimiento
cientifico sobre la argumentacion de los interventores, por ser estos
representatiles de las instituciones 10s que se apoyah en este tipo de
arguinento con mayot frecuencia. Ademds, esto implica la movilizacidn
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CUADRO No. 2
Modaos de relaclin de las pare]as apoyado-apoyante
- por cateporia de enlrevistado: sebre 1.333 ocurrenclas

Modas Productores &% Interventiores &
Reformulacidn Stmple 334 N% 71 %
Reformulacion Rizada 105 10:% 12 12%

Recurrencia a los Hechos 172 16% 47 12%

Razdn Técnica 59 3% 43 16%

Rardn de Observacion 190 18% 17 6%

Cagsalidad 8 2%, 6 3%

Comparacidin 164 15%: 32 2%

Finalidad 2% 3% 15 6%
CUADRO No. 3

Mouoda de argomentacién ligado a la razén por tipo de productor:
sobre 249 ocurrenclas :

Tipo de Producios/Razin  Razdn de Dhsenramdn Razén Técnica

Pequefio Productor 106 I5
‘Mediano Productor 11 10
Gran Productor _ 32 13
Productor Pequeiio 11 3
Técnico
Froductor Mediano 1 7
Téenica o
Productor Grande G 11
Ingeniero

de las representaciones sociales bajo una organizacion argumentativa
que e aproxima bn poco alos razonamientos deductivos, ya que 1a razén
técnica se basacn verdades demostradas por investigaciones cientficas,
Este mismo Gpo de razon técnica aparece desplazada en 105 productores
por la razén de observacion, con lo cual la argnmentacion de este grupo
social aparece determinada por la experiencia de campo, fundamental-
mente. Por 1o tanio, nos cucontramos ante dos grapos diferenciados a
rrartir de sus foenies de conacimiento.

El resultado de 1a ocurrencia total del modo de argumentacion
ligado a 1a razon fug somedido 2 un estudiv mds especifico. La investi-
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gacién profundizé en las variables propias de los productores, a fin de
observar la dindmica de los datos: Al dividir a los productores por "Lugar
de Teabajc” y "Tipo de Cultivo™ se cormoboraron, de ranera general, los
resultados del Cuadro No. I, No obstante, cuando fueron divididos por
1a variable "Tipo de Productor” {relacionada conla cantidad de hectireas
que cultiva y su preparacidn académica) los datos mostraron que el uso
de la razén técnlca avmenta, de manera progresiva, desde los pequefios
hasta los grandes productores y que Ia razén de sbhservaclén disminuye
proporcionalmente. Esto ofrecid una interesanis visicn del EIUpo, pucs
en la medida en que sus relaciones de comynicacidn son méis horizontales
(Ej.: Grandes Productores) con las instituciones, la informacion técaicry
determing Ja organizacion del discurso,

Es importante considerar, ademds, que el acceso a informacién
cientifica, entre los productores entrevistados, amjé que las razones
técnicas son mayornente utilizadas por 1os Medianos Productores Téc-
BiCOS.

4, CONCLUSION

4.1.- Se muestra que 1a organizacicén argumentativa se presenta
COtno un encadenamiento de parejas de sefmentos que mantenen una
relacidn de apoyo (apoyado-apoyante o viceversa). Esta adquiere dife-
renfes modalidades cuya frecuencia depende de la categoria de] cnire-
vistado,

La reformulacitn es 1a modalidad maycrmente utilizada por los
entrevistados a través de los diversos objetos de discursos. Fste tiodo cs
propic del funcionamiento discursivo ligado a Ia légica natural del
conocimiento comin.

Entre 1as reformulaciones se presents un Lpo de mayor compleji-
dad que el resto, fue Namada “rizada". Esta permitié observar el recomido
arguenentalivo de los discursos espontineos en una forma de maycr
complejidad y riqueza 16gico-discursiva,

- 4.2.- La organizacion argumentativa de las representaciones socia-
les sobre fertilidad y fertilizacion de los suelos no se identifica con lade
las representacioncs cientificas. Aun asf, se observa una cierta integra-
cién que estd en relacién con el tipo de productor: es mayor en fos
Grandes Productores que en os Pequefios Productores. En el caso de los
interventoras esta integracisdn es més acentuada.
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4.3.- La telacion de apoyo ligada alaraz6n musstra la co-existencia
de dos fuentes de conocimientos: un conocimiento comiin orientado por
1ai6gica natural utilizado, principalmente, por 108 pequefios productores,
y un conocimicnto cientifico-técnico, que sC acerca mds a la 16gica
formal, milizado, principalmente, por 108 interventores, el cual expresa
el peso de 1a intervencion institucional, :

4.4.- En consecuencia, las modalidades de argumentacion de los
sujetos, asf como la integracién de 1os conocimientos en un sistemna
coberente de representaciones sociales, estdn determinadas por gl grupo
social de pertenencia y por la cercanfa a Ja informacion cicntifico-técnica
del discurso institucional.
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