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EL HEDONISMO EN LA FILOSOFIA

En ¢ pregenle ensmavo, se EXPOne wn ameclo de la peculiar caracteristicn gus
presenty el penmarnienlo filosdfico de PAUT K. FEYERABEND. D¢niro de mg
abras mis connoladas “Tratade contre ¢ Métado” v “La Ciencia en una So-

Para FEYERAREND 1a Cienciz, con su estendar de racionslidad, constituye
83lo ung enlre oros modelos de concepeibn del mundo, coma la religidn, la
magis o e filosafia, no ests por encima ni por debajo de ellas ¥ no hay mati-
VG para que se le otorgue excludivamente un Iugar privilegizde on ung socie-
ded que gen verdaderamente libre. Ei papei de la Ciencia en iz educacidn y en
!a prixiz debe conformarse a kna medide que no estd dictads Por el interén da
los especlalistas, sinc por Yoe dessos de 108 diverson gropos de la Eociedad, v s
de ahi de donde sumze su posieidn hedonista con respecto a In Cieneia,

LA CIENCIA DE PAUL FEYERABEND

Lucrecia Hernindez de Bellin;

Profesora titular adecrita al Dapartamento e Cien-
cies Hurnanas de ln Farullad Eaperimental de Cien-
cias de L.U.Z. Magister en Filogsiie,

RESUMEN

¢ 3 aukor trata de relacionar s teoria con Ia prixin ¥ analizg Laa
sociales de ou oritics a la Ciencia ¥ a gus instituciones.
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INTRODUCCION

Disertar sobre el Hedonismo en la Ciencta, nos hace obligante men-
cionar a un fildsofg de I3 ciencia contemporanea de la década de lgs 60
70, Paul K. Feverabend filésofo Prolijo y versdtil, de una mentalidad
aguda v muy objetiva, diseipulo disidente de las filgs wittgensteinianas,

En sus obras “Contra el métado'” {Against Mathod) 1975 ven g
Ciencia en una Sociedad Libre” (Science in 3 free society) 1978, nos
Présenta un esquema de una teoria anarguista del conocimiento, gue ha
levantado comentarios entre ironicos v admirados,ya que se atreve a ne.
gar las bases cientificas de la efencia ¥ € Oopone a la racionalidad de! ra-
¢cionalismo, por considerarle una ideologia.

De ahi que, esta actitud or itica e sirve para bautizar a sy filosofia
con ei nombre de Anarquismo Epistemolégics,con su eslagan “'Todo va-
le 0 Todo sirve"™, '

El mérito de! trabajo de Feverabend estriba en paner de manifies
to cdmo la Ciencia, al igual que la religion o el arte, s un fendmeno cul-
tural con sus propios mecanismos de justificacion ideologica. La pra-
puesta de Feyerabend, con respecto a i3 - Ciencia, consiste en desenmas-
carar Iz funcion del empirismo v darle paso a ung metodologia basada
en {a proliferacidn de teorias alternativas que estimulen 13 investigacian
cientifica por los caminos més insospechados,

Feyerabend no esid dispuesto a aceptar que existe algo asi como
una Ciencia autdnoma que produce un tipo especial de COnNGCiMISnto,
El dessa ofrecer una concepcion de |a Ciencia que permita entenderla ¥
apreciarla, como también compararia Con otrgs alternativas v si es posi-
ble tambin, rechazarla, Supone que hay un fundamento |en esta pog-
Cidn que tiene que ver con Is capacidad que tienen los seres humanos e
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fibertad vy derecho para escoger y disfrutar de aquello que le produce
goce ¥ placer. Muestro aulgr subraya esta posiura COMo Hedonista, va
que no es justificada la elevada posicion que se atribuye a la Ciencia hoy
dia.

Esto v 5US Argumentaciones es lo que deseamos exponer a conti-
nuacion,

LA EDUCACION Y EL MITO

Feyerabend considera que, el proposito de la sducaciiin es introdu-
cir a 0% jovenes en la vida, es decir, en la sociedad en qué nacieron y en
el universo fisico que rodea a la sociedad. Cree que el metodo gue uti-
liza la educacion s la ensefianza de algln rnito basico y que dentro de
los tantos mitos, laCiencis Ocufba un lugar privilegiado, Pero esto €3
inaceptahle para Feyerabend, por lo que piensa QuUE es Necesario for.
talecerios contra toda facil aceplacion de ideas comprensivas, Lo que
agqul 5 nNeCcesita, es una educacién gue haga a la gente contraria, con
trasugestiva sin hacerlo incapaz de dedicarse a 1a elaboracién de una sola
visidn,

De este modo, piensa gue se puede alcanzar oste objetivo prote-
giendo la enorme imaginacion que posean los nifos y desarrollaries el
maximo gspirity de contradiccidn gue ex iste en ellos; ya que 8stos su-
curnben y emiregan su inteligencia porque se les apobarda o porque sus
profescres los dominan emacionalmente, Daahi que, la ensehanza a re-
cibir debe estar presentada por diferentss Cuentos, ralatos que podian
ser complementados eon #razones’', ¥ poF razones quiere decir, 'nue-
vos relatos del tipo que se encuentra en la tradicidn a la que perignace
ol cuenta, v desde luego tambi¢n habrs razones contrarias que serdn
explicadas por 10s experios en la disciplina y asi la generacidn joven en-
trara en conlacto con todo tipo de sermangs. Estos contacios permiti-
40 a cada quien  elegir libremente qué camino sequir, A estas alturas,
cada quien sabe.qué camino tomar, y si se hace clentifico. serd cien-
tifico, sin haber sido engafiado por la idealogia de la Ciencia, serén
cientificos porque han hecho una eleccidn libre.

Para &, e progrese de la Ciencia, de la buena Ciengia, depende de
las ideas nuevas y de la libertad intefectual: “La Ciencia.muy a menudo
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3 avanzado por abra de ex trahos, {ejemplos de ést0s; Bohr v Einstain
quse se consideraban extrafiog)' !

A 1odo esto, a Feverabend se le plantea la interrogante; ¢No habrd
muchos que hagan una mala eleccidn y termingn en un callején sin sali-
da? A lo que responde: "Bueno, eso depends de lo que signifigue 'ca-
Neién sin salida’

La mayaria de ios cientificos de hoy carecen de ideas, estan llenos
de miedo, decididas 3 producir algin misero resultads que afizdir al di-
luvio de miseros escritgs que hoy constituyen el "progrese cientifico™
en muchos terrencs, por lo Que es mas importante, levar una vida gue
se fia escogido con los ojos abiertos que pasar nuestro tiempao én 2l ngr-
vioso intento de evitar, 1o que algunas Personas, nomuy inteligentes, -
llaman “catlejones sin saliga'?

De acuerdo & Feverabend, muchas personas podran escoger lg
Ciencia, pues una Ciencia dirigida por agentes libres Paréce mucho mis
atractiva que a2 Ciencia de hoy que es gohemada Por esclavos, esclavos
de instituciones v esclaves de Ja razdn,

Pero también es necesario recalear, que en 1a saciedad GUE propone
Feyerabend, los cientificos no desempefiaran una funcidn pradominan-
16, sino quedardn contrapesados por magos, sacerdotes o astrdlogos. Tal
situacion, quizds haga sahar de sus asientos a8 muchas persanas, Pero g
insiste: “Construid el tipo de sociedad que Yo recomiends v las opinia-
nes que shora desprecadis {sin conaceria desde luego}, volversn con tal
esplendor que habrédis de trabajar arduamente para mantener VUEStg
propia posician, v tal vez seréis incapaces de hacerlo”. Y todavig Insis-
te Mds: {No me creis? Mirad |z historia. Por todo esto Feyerabend nos
imvita con una reflexibn,a tomar muy en seric s propuesta. “Enp Iz ag-
tual situacion mundial, mientras miliones de personas mueren de tiam-
bre y otras esidn esclavizadas, pisoteadas en la mas abyerta misaria de
Cugrpo ¥ espirity, Mo debemos abandonar toda indulgencia para con
nosotros mismaos y actuar, unirmos ¥actuar?”.* El supone que debemog

!. Feywshand, Mt *'Ep torno al melcramiente de -l Clancla v [an gromg ¥ le Frbem -
titad entre aflas’, MR, Hoorn, B Nadwn v P, i, Foywrsbasd, or: "Fllowrila ta (s Clonia
¥ Rediglén’’, Edie Siguome Samencs (Exefla) 1978, p. 126,

2, Fepershowal, Pai “How 1o defond mclery sgalngt skmee”’, Introductony Aeating
in the philamphy of chnce” Edieed b E.0. Khrdow, Mew York, .54 ), 1080 f. 55,

3. Ob. ot p. 65
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ahandonar nueswras inclinaciones egofstas y nos debemos dedicar 5 1a
liheracién de los oprimidos; ¥ as{ nuestras inclinaciones egolstas s wra-
ducirian en nuestros dessos de maxima libertad de pensamiento en la
sociedad en que vivimos hoy, maxima jibertad no sélo de un tipo abs
tracto sino expresada en instituciones y métodos de ensefianza apropia-
dos. Fsto implica desear liberar a la gente, no haceria sucumbir @ un
nuevo tipo de esclavitud, sing hacerta comprender sus propios deseos,
por muy diferentes que és10s puedan ser de [os NUEstros, Ademis,con
sidera gue de alguna manera, la libertad s la mejor guia hacta el libre
desarrolto v asi hacia la felicidad, Por lo que qQueremos liberar & otros
para que puadan sonrelr.,

s tares no es sencilia, nuestro autor Nos invita haciendo alusion
a una maxima, La tarea mas ardua necesita iz mano mas ligera, o su rea-
lizacién no conducird a la libertad sino & una tirania mucho peor que (F}
que reemplaza.*

EL HEDONISMO EN LA FILOSOFIA DE LA CIENCIA
DE PAUL FEYERABEND

Tods la filasofia de Feyerabend, esta impregnada de una carga he-
donisla.

La idea de que la Ciencia puede y debe regirse segan unas reglas ¥1-
jas y gue su racionalidad consiste en un acuerdo con tales reglas, o €3
para Feyerabend una posicién reaiista y se encuentra viciada. Considera
que no es realista, ya que tiene una vision simple de! talento de los hom-
bres v de las circunstancias que causan su desarroilo; ¥ e encuentra vi-
ciada puesto gue gl intento de fartalecer tas reglas, levanlara indudable-
mente barreras a lo que los hombres podrian haber vencido y reducir su
twumanidad, incrementando sus cualificacignes profesionales. Ademis,
semejantes ideas convierten 2 la Ciencia en algo menos agredable y mas
dogmatica, pues tada regla metodolagica va asociada a SUPCSICIONES COs-
moldgicas, de modo que al usar la regla estamos dando por supueso .
que dichas suposiciones son CoITectas, Al respecto, €l nos afirma que
tanto los supuestos, tal comao el empirismo que sostiens que la experian-

4. Fayersbend, Paul *"How to defenc soclety agalas scienca” Ob, e, p. 85.
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cia sensible refieja mejor el mundo gue el pensamiente puro; como |os
racionalistas, quienes mantienen que los artificios de la razon dan mejo-
res resultados que el juego incontrolado de nuestras Emaciones, deben
someterse a contrastaciones,

Los ejemplos -sefala— nos han demostrado fue siempre que s
han dado contrastaciones, ellas nos informan de la validez universal de
cualauier regla, Toda metodologia tiene sus limites ¥ la dnica renla gue
sobrevive es el principio “todo sirve’ *

Estos oroblemas conducen al problems un tanto olvidado de 1z ex-
celencia de la Ciencia, Dicho proolema se planted por primera vez en (a
historia moderna v la Ciengia se impuso por la fuerza, no por la argu-
mentacion,

Hoy dia —dice Feyerabend— “el racionalismo por estar vinculado
& la Ciencia, no puede ayudarnos en el debate entre |a Ciencia v mirg,
¥ nos vemos obiigados a plantear la excelencia de la Ciencia. Fn efecig,
un examen cuidadoso nos descubre gue la Ciencia ¥ €l mito coinciden
en muchos aspectos, que las diferancigs aue creemos percibir constity-
yen a menudo fendmenos locales, que pueden suponer semejanzas en
Oira parle y gua las discrepancias fundameniales san consecuencias de
abjetivos distintos, mas que de métados diferentes gue tentan alean-
zat uno ¥ el mismo fin ‘racional’ , tales como el Progreso, el aumento
de contenide o el desarrollo; por es0, el mito es mas semejante a la
Ciencia de lo que parece describir una discusidn fitosdficg'” ®

Este autor considera que, la Ciencia se caracteriza por un 'gscep-
ticismo radical”, Cuando los fracesos se hacen continuos v profundos
$2 pasa inexorablemente de la defensa de una teoris al ataque de lz mis-
ma, Esto es posible debido al “cardcter abierta’ de |3 empresa cientifica
v al pluralismo de idess que encierra, Ni ta Crencia ni el racianalismo tie-
rien |3 autoridad suficiente para excluir fos mitos, el pensamiento “pri-
mitivo” o las cosmologias en que se basan los diversas credos religiosos.
Toda pretensian de tal autoridad es Hegitima, .

Por otra parte, sostiene que el dogmatistno masivo, desermpefia
una funcién importante, 1a Ciencia es imposible sin él, en consecuencia
—dice Feyverabend—, “'gs necesario revisar nuestra actitud hacig el mo,

2. Feyorabaod, Paul “Trataco contra el Matodo ™ Edit. Tecnos. Espafla, T9E7 p. 7.
6. Feyerabend, Pau) “*Tratado contra el Mtodo' ob. cit, pp. 200291,
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la religibn, la magia, brujeriz y todas aquellas ideas que los racionalis-
18 desearian ver extirpadas de Ya faz ds la Teerra sin haberias examina-
do. Segin él, la Ciencia continua reinando de modo soherano, porque
sus seguidores son incapaces de comprender y estan mal dispuestos 2
pactar con ideologias distintas, También dice que existe una separacion
entre Estado e Iglesia, pero Ao ocurre 10 MisMO entre Estado vy Ciencia,
la Ciencia no tiene mas autoridad que cualquier otra torma de vida. Sus
ohjetivos NO S0N Ma3s importantes que {os objetivos que dirigen la vida
de una comunidad, ya sea religiosa o alguna triby cohesionada por el
mito. Pero no es de temer que semejante separacion conduzes al hundi-
miento de la tecnoloaia, pues siemprs habrd individuos que prefieran
ser cientificos a ser los dughios de sus destinos,y se someten ds buena
gana a la esclavitud (intelectual e institucional} més baja, suponiendo
que estén pagados, ¥ gue existan otros individuos que examinaen sus 1ra-
bajos y canten sus glonas,” :

Considera aug la separacion entre Ciencia y Estado tal vez s8a la
Onica oporunidad que tengamos de superar el febri! barbarismo de
nuestra época cientifico-téenica v tratar de consequir una humanidad
mas realizada que adn no hemas sido capaces de hacerla plenamente.

Por otra parte, sostiene que s Ciencia del siglo XX esta determi-
nada por milagros tecnoldgicos, pOT un TUMOFr vago que &l denomina
“cuentos de hadas”, sobre la manera como se producen estos milagros,
Este “cuento de hadas'' explica como la socieded moderna trata a la
Ciencia con ciertos privilegios de los cuales no distrulan oteas inglitu-
cignes.

| os cientificos —dice— no resuelven los problemas porque po-
seen ' una varita magica ', sino porgue han estudiado sl problema por
largo tiempo, Sin embargo, ellos no estan exentos de errores ¥ 108 ¢o-
meten muy a menudo”.?

Esta consideracién también alude que es responsabilidad nuestra,
de los ciudadanos de una sociedad libre, la de liberar la sociedad de la
sofocante custodia de una Ciencia ideoldgicamente petrificada, de ahi

.que nos dice: “"Podemos hacer gue la Ciencia pase de ser una matrons

7. Db cit, pp, 7592-264
8. Db, cit, p.p 2597,
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inflexible v severa a ser una atrartiva ¥ condescendiente cortesana gue
trate de anticiparse a cada deseo de sy amante” ¥

Afirma que la Ciencia constituye unade las muchas formas de oen-
semiento desarrolladas por el hombre, pero no necesariaments la mejor.
Debemos pracurar no perder huestra cagacidad de hacer [ eleccion,
Para &l, "lo mas importante es |a felicidad v el comgleto desarrolla del
sgf humano individual, que congidera, es el valor mas alto posibleT @

Nos sefiala que la Ciencia ocupa el toco de atencién, porque  hg
logrado realizaciones tremendas, ha' mejorado las condiciones de vida,
al menos, las condiciones posibles, en un grado que hubiers sido IMmpPo-
sible hace dos décadas. Sin embargo, su inlerrpgante se basz an I3 iden-
logia en la que se inspira casi toda Ia Ciencia actual v se prequnta, es
tapaz de enriquecer nuestras vidas?, ipuede esa ideologia hacer ung
contribucion valiosa a nuestra cuitura?, ¢deber(a QUizas recibir un pues-
to de honor dentro de ella? o dpuede v debe haber algo, como una
cultura cientifica? :

Sin embargo, su FESpUesta es un no, v las razones que sustents oi-
cha negacidn, las sitda en oras interrogantes: ¢Cuil es la finalidad, o
cual debe ser i3 finalidad de las instituciones gque se crean v Jel trabajo
que e leva a cabo? ¢Qus resultado general se debe esperar de é17 #0ug-
les son los medios para conseguirtos?

Fiensa que la finalidad debe ser ol megoramiento de la suerte del
género humano v que este mejoramientce debe consistir en Ig glevacion
de las condiciones materiaies v de la subjetividad del hombre, de tal mo-
do que ésie pueda, finalmente, desarrollar por compieto sus talentos v
emplearlos en el aumenio de la alegria v el placer, en esto consiste 8L
posicidn hedonista.

Pero este punto de vista también hece que la Ciencta, de ser una
preacupacion saria y profunda, cuyvos métodos ¥ resulizdos tienen dere-
cho a exigit la atencidon de todos ¥ a reclamar un puesto en el centro
mismo de la cultura, se convierts en una de tantos pasatiempos que los
hombres han inventado Para entretenerse. Expresa que no se opone 3

9. Feyssbend, Pyl "Consuetn parg ef eaperizlista’” en Lakatos, Musgrane “La Critica
¥ &l desarrolle dul conocimientn',

Coleceidn Tooria v Realtidad, Edic. Grijalbo. Expaiia, 1875 p, 380,

10, Fayarsbend, Pai “Tratado eanira el Método™, ob. cit. p, 303
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gue s use el dinero oficial para tales entretenimientos, aungue existen
necesidades mas apremiantss, & Opone a QUE e Use ese dinerg con pre-
textos falsns, como si eso fuese a afectar al género humana ¥ no se 1ra-
tara mas bien de unos cuantos adultas Juguetones Que No pueden vivir
ni ser felices sin un torrente de conocimientos, ¥ rno duda de qua buena
parte de esa investigacion esta financiada, probablemente con razdn, a
causa de ka existencia de la guerra fr ia. Sin emhbargo, los pensadores an-
tiguos como Arquimedes, distinguian correctaments entre necesidades
temporales v desagradables y las preccupaciones del pénero humano,
No parece que los cientificos contemporaneos sepan distinguir con la
misma precision, [ncapaces de confesarse a si mismos que lo que les
"paga” es la importancia practica de su trabajo, lo exaltan a las nubes
como si su contenida idestdgico fuera un auténtico salvador de las almas
{no habla por supuesto de hombres de la 1alla-de EINSTEN o BOHR), si-
no de las tendencias gque prevalecen en niveles mas bajos y que influyen
en la ensefianza, Estan tan envueltos en sus sspecizlidades, que la mas
ligera insinuacion de que tal vez sus problemas no son iomados seria-
mente por Io gue les suministran el dinero, les hiace coger las armas en ia
manao.

De ahi que piensa en los logros de (a Medicing y en esa combina-
cidn con la investigacién cientifica, que es responsable del ambiente en
gue, algunos de Nosotros wivirnos, es decir, en medio de 13 naturzleza y
al rismo tiempo, protegidos de sus amenazas & incomodidades,

EEYERARBEND, cusndo algumerila su posicién hadonista, estable-
ce unos fines necesarios para ese cambio de visidn,

£1 fin primario es hacer que todos Jos hombres 1engan una concep-
cion abiena vy dartes la oportunidad material y espiritual de que puedan
desarrollar sus ideas, de tal manera que conserven €8 elasticidad, {gue
es tan necesaria para un desarrolio complelo del ser humana). E! estu-
dio especializado, que hoy dia s le exige al cientifico, no 3 compati-
ble con este fin.

Asi mismo considera que la especializacion, aunque conRserva Ia in-
ventiva, €s un campo muy estrechg, ya que la restringe en olros & ex-
pensas de un desarrollo equilibrado. Para él, la especializacion y una
mente abierta, la combinacion de virtud ¥ belleza, que fueron tan admi-
radas por los griegos v 1adavia tah admirables, no marchan juntas, El
considera que una de las dos debe ceder, ¥ se inctina por sl abandona ds
la especializacidn.
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MNos responde a las posibles cor iticas que le pueden ohjetar 3 su
ideal de vida, sefialandg, que alguien puede presuponer gue &l propugng
una clase social dedicade al ocio, ¥ que tal clase presupone esclavos, co-
sa gue fue posible 5910 en la antigledad, sin embanrgo, esta presuncidn
Pasa por alio el hecho de que la tecnologia nos ha proporcionado esclavos
mas efectivos que los que tenian los griegos. Por lo que, 1o finico nece-
sariQ serig aumentar el ndmers de estos artefactos y distribuir eguitati-
vamente el trabajo necesario para construirlos ¥ mantenerlos. Este tra-
hajo podria ser pronto reducido a un minima ¥ entonces |z libertad, &
encanto v [a belleza de Grecia, estarian una vez mas con todos nosotros,

¥ de una forma mordaz FEYARABEN replica: 'Y compadecer ia-
mos a aquéllos que, en vez de participar en el libre juego de la especuia-
¢idn metafisica v en el disfrute def teatro, del vino v de la misica, cen-
traran su vida en ef desarrollo ulterior de materias arcanas’™ ' !

Es muy dificil, hoy dia, hacer un sefalamiento adecuado de lp que
merece la pena o no, va que eslo estd determinado por |as instituciones
y por las formas de vida existentes que hacen dif il flegar a una correg-
ta evaluacion, AGp hoy dia la Ciencia estd rodeadz de un gura de per-
feccion que transforma cualquier dificultad en beneficio propio, Frases
come “'blsgueds de la verdad™, o “el mas alio objetivo de la humani.
dad”, se emplean con lanta ligereza, que indudablemente ennaoblecen su
obieto, pero también 1o alejan del deminio de la discusicn or itica,

La prequnta de en qué medida se ha visto aumentada la felicidad
de los seres humanos v aumentada su libertad, parece tener una respues-
ta compleja.

£l progreso siempre se ha llevado a caba mediante un enfrenta-
miento entre formas de vidas solidamente asentadas y fundamentadas v
valores impopulares y poco fundamentados. Asi es como €| hombre ha
ido gradualmenie liberandose del miedo y de la tirania de los sistemas
imperantes.

Par lo gue no nos queds més que conciuir poniendo en boca de
FEYERABEND su ideal de filosofia: “desarrollenos una nueva clase de
canocimignte que sea humano, no porque incorpare una idea abstracta
de humanidad, sino parque todo el mundo pueda participar &n sy cons-

1. Feymsband, Poul “En tarno zl rgforamento de la Crencla v las artes ¥ 1a denti-
dad entre elles”, ob. clt o, 20,
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truccion ¥ cambio, v empleemos esté conocimiento para resolver 108
dos problemas pendientes en 1a actualidad, el problema de 1a supervi-
vencia v el problema de |a paz; por up lado, la paz entre 108 humanos v,
por otro, la paz entre los humanos ¥ todo el conjunto de la naturale-
za” t?

CONCLUSIONES

La propagacion de las ideas cientificas se ha constituigo en un fac-
wor decisivo para remodelar todas las normas del pensamienio humana,
En los conflictosy aspiraciones de nuestro tiempo encantramos la impli-
cacién continua y creciente de la Ciencia. Los hiombres viven con el te-
mar de la destruccidn por la bomba atomica o por las armas biclogicas
y con la esperanza de alcanzar ung vida mejor mediant2 la aplicacitn de
la Ciencia.

Para muchos, la Ciencia constituye el medio por gl cudl nues
tra civilizacion se estd  transformando rdpida ¥ tolalmente. No falta
quienes dan por supuesto que deb ido al influjo cada vez mas poderosa
que ejerce la Clencia sobre nuestras vidas, los hambres de Ciencia tienen
en sus manos el dominio efective del mecanismo de I3 civilizacion ¥,
por consiguients, son directa ¥ ampliamente responsables de los males y
desastres de nuestro tiempo.

En el mundo actual es dificil que el hombre de ciencia pueda elu-
gir su responsabilidad. Oe hecho, a lo largo de este gsludio hemos visto
cbmo P, FEYERABEND, critica v se opone al estatus o rol de excelencia
que ha venido ocupando la Ciencia desde hace siglos. Nuestro autor es
uno de los filasofos de la Ciencia contemporanea que con mas vehemen-
cia ha criticado v se ha opuesto a I8 supremacia de la Ciengia sobra
otras instituciones ya existentes. Para €1, la Ciencia constituye sdlo una
idealogia mds, con objetivos tan valederos ¢ importantes coma los que
tendrian cualguier otra comunidad e institucidn; ¥y en una sociedad li-
bre, hay cabida para tantas ideologias, creencias, tradiciones v no sblo
la Ciencia debe tener ese cardcter de excalencia para sef convertida en
articulo de fe para casi todo &l mundo.

12, Faymepbimd, Paol “Adids a la Rezdn®, Edr. Tecnos, Exgafa, ToBa, o 17,
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Hemos visto que este mito que ermvielve a la Clencia se dste s un
falso rumor que se ha dado en llamar "cuento de hadas" que hace gue
los logros cientificos se vean como milagros tecnologicos, Este cuento
de hadas nos explica ef porgué |3 sociedad moderna trata g 1a Ciencia de
modo especial, concediéndole  éstg privilegios no disfrutados por nin-
guna otra institucion. Pero dicho rumor es falsp, va que no existe nin-
gin método que garantice el éxito lotalmente, La ides de una Ciencia
regida por reglas fijas v universales COMmo ocurre actualmente, resulia
irrealista v perjudicial, Ya Que esto implica una visién demasizdo simple
del taientn de los hombres, a la vez, hace alvidar a la Ciencia las compie-
jas condiciones fisicas e historicas gue influyen sobre el cambio cienti-
fico, convirtiéndose en algo dogmatico y menos agradable. Para que e
crecimients del conocimiento sea logrado. es necesario propiciar e in-
centivar la proliferacion de teorias, mitos, relatos, de tal modo que las
Qersenas puedan elegir libremenie el sistemna congnoscitivo que a ellps
les resulte mas placentero. Todo esto % centra en el dogma “Todo sir-
ve" 0 “Todo vale'”, Este “Todo sirve”, libera 3 los PArticinantes en gi-
tuaciones concretas de la necesidag de conducirse de un modg predeci -
ble, si no de escoger la ahernativa que consideren la més logica v que
résuelva sus problemas,

Dentro de las muchas observaciones que habria que hacerfe g FE-
YARABEND, encontramos una que es quizas la més elocuente, como es
que, todes deberiamos darle las gracias por habernos recordado que la
Ciencia es un medio para la ereacion de una humanidad mds feliz y me-
jor, ¥ que los proyectos cientificas sdlo tienen una finalidad, lograr &l
bienestar humano, v en la medida en que puedan ser logrados vivire-
Mos &N un mundo gue valdrd fa pena vivirse: con esto se corrobora su
posicion hedonista de la Ciencia.
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