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Re su men

En el pre sen te ar tícu lo se rea li za un aná li sis so me ro de la fun da -
men ta ción epis te mo ló gi ca sub ya cen te a la obra de Noam Avram
Chomsky (1928- ), fi ló so fo y lin güis ta nor tea me ri ca no con si de ra do el pi -
lar del ra cio na lis mo y prin ci pal opo si tor del es truc tu ra lis mo de base con -
duc tis ta fun da men ta do en el co no ci mien to de tipo in duc ti vo. Esta apro -
xi ma ción al pen sa mien to ra cio na lis ta choms kia no in clu ye tres as pec tos. 
En pri mer lu gar, se pre sen ta un es bo zo de la teo ría lin güís ti ca de
Chomsky en opo si ción a la pos tu ra es truc tu ra lis ta-con duc tis ta pre va -
len te para la épo ca y sus efec tos en la en se ñan za de len guas. Se gui da -
men te, se in ten ta pre sen tar las ba ses y ele men tos del pen sa mien to
choms kia no que pu die ran fun da men tar su pos tu ra epis te mo ló gi ca, así
como re sal tar ejem plos con cre tos del uso de es tra te gias cog ni ti vo-de -
duc ti vis tas en el de sa rro llo de sus ideas y con cep tos; es de cir, una apro -
xi ma ción al ‘mé to do’ choms kia no de pro duc ción de co no ci mien tos. Fi -
nal men te, se hace alu sión a la vin cu la ción en tre su con cep ción teó ri ca
lin güís ti ca y su pos tu ra ideo ló gi ca con res pec to al es ta do, la so cie dad y la 
li ber tad esen cial del ser humano.
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An Approximation to Chomsky’s
Rationalist Thought

Abstract

This ar ti cle at tempts to an a lyze the un der ly ing epistemological
foundations of Noam Chomsky’s work, an Amer i can lin guist and phi los -
o pher con sid ered one of the pil lars of ra tio nal ist thought and the main
op po nent of be hav ior ist and structuralist the o ries based on in duc tive
knowl edge. This ap prox i ma tion to Chomskian thought cov ers three as -
pects: (a) An out line of Chomsky’s lin guis tic the ory as op posed to the be -
hav ior ist-structuralist ten dency, and its ef fects on lan guage learn ing
and teach ing; (b) Some as pects and el e ments of his the ory which can be
con sid ered fun da men tal to his epistemological ap proach, in clud ing con -
crete ex am ples of cog ni tive-de duc tive strat e gies used in the de vel op ment 
of his ideas; and (c) A brief ref er ence to the re la tion ship be tween his the o -
ret i cal-lin guis tic con cep tion and his ideo log i cal stand con cern ing the
state, free dom and so ci ety.

Key words: Chomsky, Chomskian thought, deductivism, epis te mol -
ogy, ra tio nal ism.

Intro duc ción

Noam Avram Chomsky (1928- ) es un fi ló so fo y lin güis ta nor -
tea me ri ca no que ha sido con si de ra do el prin ci pal re pre sen tan te y 
de fen sor de la con cep ción ra cio na lis ta en la lin güís ti ca y la lin -
güís ti ca apli ca da. Esta pos tu ra, opues ta al con duc tis mo de base
in duc ti va pre va le cien te para la épo ca (que en el cam po de la lin -
güís ti ca ge ne ra el sur gi mien to de la lin güís ti ca es truc tu ral), se
ma ni fies ta esen cial men te en la opo si ción que Chomsky hace ante 
las ideas con duc tis tas de Skin ner y la crí ti ca rea li za da con tra el
li bro por éste pu bli ca do: Ver bal Behavior.

La pos tu ra choms kia na es con ce bi da esen cial men te como
una pos tu ra men ta lis ta o ra cio na lis ta de bi do al én fa sis que este
lin güis ta asig na al pa pel de la men te y los pro ce sos cog ni ti vos en
su teo ría del len gua je y su apren di za je. El en fo que psi co lin güís ti -
co de Chomsky (1957, 1965, 1966, 1971, 1979, 1991-a, 1991-b)
pro po ne la exis ten cia de es truc tu ras bá si cas in na tas y uni ver sa -
les que no pue den ser de sa rro lla das ni ex pli ca das me ra men te por 
la ex pe rien cia em pí ri ca. Igual men te, es ta ble ce otras ca rac te ri za -
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cio nes de su teo ría como la dis tin ción en tre lo que es el co no ci -
mien to de fon do o com pe ten cia (com pe ten ce) y su eje cu ción o rea -
li za ción en el uso prác ti co del len gua je (per for man ce); la exis ten -
cia de es truc tu ras pro fun das de sig ni fi ca do (deep struc tu re) y es -
truc tu ras su per fi cia les de ma ni fes ta cio nes de for ma (sur fa ce
struc tu re); el ca rác ter ge ne ra ti vo del len gua je so bre la base de un
nú me ro fi ni to de re glas orgánicas; la vinculación del lenguaje y
las estructuras cognitivas; y la creatividad y libertad como
características del lenguaje y de los seres humanos.

Su teo ría es de sa rro lla da y ex pues ta en obras de ín do le di -
ver sa que re fle jan tan to su pen sa mien to lin güís ti co-fi lo só fi co
como su pos tu ra ideo ló gi ca y so cio po lí ti ca (cf. Ke me ding, 1997;
Fe rra ter-Mora, 1994); el pri me ro in fluen cia do por la fi lo so fía
car te sia na y el pen sa mien to ra cio na lis ta clá si co, y la se gun da
por las ideas de Hum boldt so bre li ber tad y es ta do to ta li ta rio. En
el pre sen te tra ba jo in ten ta re mos con cen trar nos en el de sa rro llo
de su pen sa mien to y la de tec ción de los ele men tos y ca rac te rís ti -
cas ra cio na lis tas pre sen tes a lo lar go de su obra que, des de una
pers pec ti va epis te mo ló gi ca, mues tran la con cep ción teó ri co-de -
duc ti vis ta sub ya cen te. Para ello par ti mos del aná li sis de al gu -
nas de sus obras más re pre sen ta ti vas: Syntac tic Struc tu res
(1957) y Aspects of the Theory of Syntax (1965) cons ti tu ye ron la
base para ca rac te ri zar su opo si ción al es truc tu ra lis mo y su con -
cep ción del len gua je y de sa rro llo del mis mo; Lin güís ti ca Car te -
sia na (1966) ayu dó a pro fun di zar en las ba ses, orí ge nes y ma du -
ra ción de su pen sa mien to ra cio na lis ta y el sur gi mien to de mu -
chos de sus con cep tos. Fi nal men te, Con ver sa cio nes con
Chomsky (Ro nat, 1978) nos per mi tió com pren der la vin cu la ción
en tre su teo ría lin güís ti ca y su pos tu ra so cio po lí ti ca opues ta al
to ta li ta ris mo ideo ló gi co del es ta do y a la po lí ti ca ex ter na nor tea -
me ri ca na.

El tra ba jo se pre sen ta en tres par tes. La pri me ra in clu ye un
es bo zo de la teo ría lin güís ti ca de Chomsky en opo si ción a la pos -
tu ra es truc tu ra lis ta-con duc tis ta pre va le cien te para la épo ca y
sus efec tos en la en se ñan za de len guas ex tran je ras (L2). La se -
gun da in ten ta pre sen tar las ba ses y ele men tos del pen sa mien to
choms kia no que pu die ran fun da men tar su pos tu ra epis te mo ló -
gi ca, así como ejem plos con cre tos del uso de es tra te gias cog ni ti -
vo-de duc ti vis tas en el de sa rro llo de sus ideas y con cep tos; es de -
cir una apro xi ma ción al ‘mé to do’ choms kia no de pro duc ción de
co no ci mien tos. Fi nal men te, se hace alu sión a la vin cu la ción en -
tre su con cep ción teó ri ca lin güís ti ca y su postura ideológica con
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respecto al estado, la sociedad y la libertad esencial del ser
humano.

1. Influen cia de Chomsky en la Lin güís ti ca: 
   Del Estruc tu ra lis mo Con duc tis ta al Ra cio na lis mo
   Cog ni ti vis ta

“Mide lo que se pue de me dir, y lo que no se
pue de me dir, haz lo me di ble”.
                                          Ga li leo Ga li lei

“Por que la Ra zón es un mi nis tro pru den te,
un guía leal y un sa bio con se je ro (…)”
       G. Kha lil Gi bran: La Voz del Maes tro

El en fo que em pi ris ta en la lin güís ti ca y la en se ñan za de len -
guas ex tran je ras de los años cin cuen ta y se sen ta se fun da men ta
en los prin ci pios de la lin güís ti ca es truc tu ral y la con cep ción con -
duc tis ta del apren di za je do mi nan te para la épo ca.  Los con duc tis -
tas, de ter mi nis tas por ex ce len cia, ba san su ex pli ca ción de la con -
duc ta y el apren di za je en tér mi nos de res pues tas del or ga nis mo a
los es tí mu los pre sen ta dos por el am bien te.  No se ne ce si ta pos tu -
lar la exis ten cia de la men te pues to que no es ob ser va ble, y en
con se cuen cia, se cir cuns cri ben las in ves ti ga cio nes al es tu dio de
fe nó me nos fí si ca men te ob ser va bles. El con duc tis mo ex pli ca el
apren di za je como un pro ce so de con di cio na mien to don de un
even to ex ter no (es tí mu lo) ori gi na un cambio en la conducta de un
individuo (respuesta), el cual es reforzado por la repetición de las
asociaciones (refuerzo). 

Uno de los prin ci pa les pro po nen tes de esta teo ría fue Skin -
ner (1957), quién apli có la teo ría del con di cio na mien to en la ex pli -
ca ción del pro ce so de ad qui si ción de len guas.  Algu nos de los
prin ci pa les pos tu la dos de esta teo ría se in clu yen en el Cua dro 1,
en tre ellos: que los se res hu ma nos na cen sin pre con cep ción al gu -
na so bre el len gua je, y sus men tes son una ta bu la-rasa so bre la
que ope ran los es tí mu los am bien ta les para per mi tir el de sa rro llo
del mis mo, por lo que no se re co no ce la exis ten cia de pro ce sos
men ta les in ter nos. El apren di za je es con ce bi do como un pro ce so
de con di cio na mien to a tra vés de aso cia cio nes de es tí mu lo y res -
pues ta (E ® R) y el len gua je es una con duc ta ver bal con di cio na da
for ma da por una co lec ción com ple ja de aso cia cio nes E ® R.  Los
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es truc tu ra lis tas or ga ni za ron su con cep ción del len gua je y su
apren di za je en cin co slo gans o con sig nas que re pre sen tan sus
pos tu la dos teó ri cos: (a) El len gua je es oral, no es cri to (én fa sis en la 
for ma oral de la len gua, pro nun cia ción y en to na ción; es tu dios de
tipo des crip ti vo y com pa ra ti vo); (b) El len gua je es un con jun to de
há bi tos (ob ser va bles, me di bles y cuan ti fi ca bles); (c) Se debe en se -
ñar la len gua, no acer ca de ella (la en se ñan za de re glas gra ma ti ca -
les que da to tal men te ex clui da; el len gua je se apren de a tra vés de
pro ce sos me ca ni cis tas de re pe ti ción, me mo ri za ción e imi ta ción);
(d) El len gua je es lo que los ha blan tes na ti vos di cen, no lo que al -
guien afir ma que debe ser (re cha zo al pres crip ti vis mo lin güís ti co,
én fa sis en la des crip ción del uso real de la len gua por par te de ha -
blan tes na ti vos); (e) To das las len guas son di fe ren tes (en fa ti za las
di fe ren cias en tre L1 y L2 en tér mi nos de há bi tos que pro du cen in -
ter fe ren cia ne ga ti va; aná li sis y es tu dios de tipo con tras ti vo; las
len guas son ana li za das en tér mi nos de pa tro nes es truc tu ra les)
(Del mas tro, 1999).

El es truc tu ra lis mo pre do mi nan te al que se opo ne Chomsky
con sus teo rías es esen cial men te una con cep ción de ter mi nis -
ta/po si ti vis ta del apren di za je, pre sen tan do to das las ca rac te rís -
ti cas del co no ci mien to de tipo li neal ba sa do en con duc ta ob ser va -
ble, con én fa sis en los pro duc tos, la des crip ción y la cuan ti fi ca -
ción. El es truc tu ra lis mo pro mue ve un co no ci mien to ge ne ra do a
tra vés de la ob ser va ción di rec ta se gui da de pro ce sos de tipo in -
duc ti vo, por lo que representa una postura epistemológica de tipo 
empírico-inductivista.

En con tra po si ción, el en fo que ra cio na lis ta se apo ya en una
con cep ción men ta lis ta o cog ni ti va del apren di za je. Sur ge como
reac ción a la in ter pre ta ción con duc tis ta de los pro ce sos de apren -
di za je y afir ma que di chos pro ce sos, así como los es ta dos men ta -
les, exis ten in de pen dien te men te de sus ma ni fes ta cio nes o de la
con duc ta ob ser va ble. Esta teo ría se de ri va bá si ca men te de la con -
cep ción de Noam Chomsky so bre el len gua je.  En 1959, Chomsky
pu bli có lo que se con si de ró un ata que al li bro “Ver bal Beha vior”
de Skin ner. En su aná li sis, Chomsky re cha zó el mo de lo con duc -
tis ta de ad qui si ción del len gua je so bre la base de su pro pio mo de -
lo de com pe ten cia-ac tua ción, la no ción de ha bi li dad in na ta y la
re la ción en tre cog ni ción y len gua je.  Se gún Chomsky (1957,
1965) el hom bre nace con una ha bi li dad in na ta para el apren di -
za je de un có di go es pe cia li za do: el len gua je.  Esta ha bi li dad, re -
pre sen ta da por lo que él lla mó el Dis po si ti vo Inna to de Adqui si -
ción (LAD: Lan gua ge Acqui si tion De vi ce), está pre sen te al mo men -
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to de na cer en to dos los miem bros de la es pe cie hu ma na y se ac ti -
va por la ex po si ción ade cua da al len gua je. Es la men te (fac to res
in ter nos) y no los es tí mu los ex ter nos, lo que ex pli ca el apren di za -
je de la len gua. Entre los pos tu la dos bá si cos del en fo que ra cio na -
lis ta (Cua dro 1) pue den men cio nar se los si guien tes: La men te y la 
cog ni ción son im por tan tes en el apren di za je de la len gua; el hom -
bre es un ser ra cio nal equi pa do con una men te al ta men te or ga ni -
za da, que apren de a tra vés de pro ce sos men ta les ac ti vos y no por
há bi tos con di cio na dos en si tua cio nes de E ® R; el hom bre nace
con la ha bi li dad para pen sar y el co no ci mien to se de sa rro lla so -
bre la base de es truc tu ras y pro ce sos in na tos; en un ni vel abs -
trac to, to dos los idio mas se ase me jan, por lo que exis ten cons -
truc tos uni ver sa les co mu nes a to das las len guas; el len gua je es
un sis te ma com ple jo y crea ti vo, que per mi te la pro duc ción de in fi -
ni dad de ora cio nes a par tir de un con jun to fi ni to de re glas, es de -
cir, es un sis te ma go ber na do por re glas y con tro la do por la men te; 
el apren di za je de un idio ma se con ci be como  un pro ce so men tal
de ad qui si ción de un sis te ma com ple jo de re glas a tra vés de un
dis po si ti vo in na to de apren di za je; las re glas del len gua je tie nen
rea li dad psi co ló gi ca en el sen ti do de que exis ten en la men te del
in di vi duo y son usa das en la pro duc ción lin güís ti ca, in de pen -
dien te men te de su for mu la ción. Igual men te, Chomsky (1957,
1965) in clu ye como base de tu teo ría ge ne ra ti va-trans for ma cio -
nal con cep tos y for mu la cio nes como la di fe ren cia en tre lo que la
per so na co no ce acer ca de la len gua (com pe ten cia) y cómo ese co -
no ci mien to es uti li za do en si tua cio nes rea les (ac tua ción), y es ta -
ble ce la exis ten cia de una es truc tu ra pro fun da ge ne ra do ra de sig -
ni fi ca dos que son lue go ope ra cio na li za dos en la es truc tu ra su per -
fi cial re pre sen ta da fonética y morfológicamente.

Pue de ob ser var se como el ra cio na lis mo re cha za el de ter mi -
nis mo con duc tis ta del en fo que an te rior acep tan do la par ti ci pa -
ción de la men te y pro ce sos cog ni ti vos no ob ser va bles di rec ta -
men te, en fa ti zan do la ge ne ra ción de co no ci mien tos a tra vés de
pro ce sos de ra zo na mien to de duc ti vo y apli ca ción de re glas a nue -
vas si tua cio nes. Es por ello que, des de una pers pec ti va epis te mo -
ló gi ca, es tos plan tea mien tos representan una postura teó ri co-de -
duc ti vis ta del conocimiento.
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CUADRO 1
Estruc tu ra lis mo y Ra cio na lis mo en Lin güís ti ca

Estructuralismo Racionalismo

• Ba sa do en teo rías con duc tis tas
del apren di za je (es tí mu lo- res -
pues ta-re fuer zo).

• La men te y los pro ce sos cog ni ti -
vos de sem pe ñan un pa pel pri -
mor dial en los pro ce sos de ad -
qui si ción y apren di za je.

• Con di cio na mien to clá si co y
con di cio na mien to ope ran te
como base del apren di za je de
len guas.

• Apo ya do en teo rías cog ni ti vas y
men ta lis tas del apren di za je.

• Con si de ra el len gua je como un
con jun to de há bi tos ad qui ri dos
por me dio de con di cio na mien to
a tra vés de si tua cio nes E ® R

• El len gua je es con si de ra do un
con jun to or gá ni co de re glas fi ni -
tas con ca pa ci dad ge ne ra do ra, a 
tra vés de las cua les es po si ble
ge ne rar un nú me ro in fi ni to de
ora cio nes nue vas.

• El len gua je es ana li za do y seg -
men ta do en uni da des yux ta -
pues tas y re pre sen ta do en tér -
mi nos de es truc tu ras y pa tro -
nes.

• Es len gua je es ana li za do como
un con jun to de es truc tu ras pro -
fun das que se ma ni fies tan en
es truc tu ras su per fi cia les como
re sul ta do de trans for ma cio nes.

• Las nue vas ora cio nes se pro du -
cen por ana lo gía con los pa tro -
nes es truc tu ra les. No se es ta -
ble ce di fe ren cia en tre com pe -
ten cia y ac tua ción.

• Las nue vas ora cio nes se pro du -
cen me dian te pro ce sos de aná li -
sis de tipo de duc ti vo. El co no ci -
mien to de la re gla, bien sea in -
tui ti vo (in na to) o ge ne ra do, pre -
ce de a la ac tua ción.

• Las re glas no exis ten, sólo los
pa tro nes es truc tu ra les. La re gla 
es una mera re pre sen ta ción de
la rea li dad ob ser va da. No se
acep ta la ex pli ca ción gra ma ti -
cal.

• Las re glas del len gua je tie nen
‘rea li dad psi co ló gi ca’: exis ten en 
la men te de los ha blan tes in de -
pen dien te men te de su for mu la -
ción. La ex pli ca ción gra ma ti cal
es acep ta da.

• El len gua je es me di ble, ob ser va -
ble y cuan ti fi ca ble. La men te y
sus pro ce sos no son to ma dos en 
cuen ta por que no pue den ser
ob ser va dos ni me di dos.

• El len gua je se de sa rro lla como
re sul ta do de la in te rac ción de la
men te, los pro ce sos sub cons -
cien tes e in na tos y  las ne ce si da -
des in ter nas del ser hu ma no.
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Estructuralismo Racionalismo

• Los mé to dos de apren di za je se
ba san en el con di cio na mien to a
tra vés de ac ti vi da des de re pe ti -
ción y me mo ri za ción.

• Enfa ti za el as pec to crea ti vo del
len gua je y las ma ni fes ta cio nes
ar tís ti cas lo gra das a tra vés del
mis mo, como re sul ta do de la ex -
pre sión de in te rio ri da des y la li -
ber tad.

• Los co no ci mien tos son im pues -
tos des de afue ra y pro vie nen de
la ob ser va ción, la in duc ción y
los pro ce sos ana ló gi cos de pen -
sa mien to.

• Los co no ci mien tos pro vie nen de 
la ac ti vi dad ana lí ti ca de duc ti va.
El len gua je po si bi li ta el pen sa -
mien to y es par te de él.

• Se con si de ra la ob ser va ción
como fuen te de da tos y el ve ri fi -
ca cio nis mo como cri te rio de de -
mar ca ción.

• La con tras ta ción y la ar gu men -
ta ción en con tra rio son uti li za -
das como es tra te gias de aná li -
sis, y el fal sa cio nis mo como cri -
te rio de de mar ca ción.

• De sa rro llo de la gra má ti ca es -
truc tu ral.

• De sa rro llo de la gra má ti ca ge ne -
ra ti va.

• Gra má ti ca cons trui da a par tir
de un cor pus. Se hace un aná li -
sis ex haus ti vo de la len gua y se
bus can las re gu la ri da des.

• Se in tro du ce el con cep to de gra -
ma ti ca li dad como ca pa ci dad in -
na ta de los se res hu ma nos de
acep tar o re cha zar fra ses que no 
se ajus tan a de ter mi na da re gla.
Se per si gue co di fi car las irre gu -
la ri da des.

• Mie do a los erro res. Bús que da
de la ver dad de mos tra da y de -
mos tra ble em pí ri ca men te.

• Los erro res son con si de ra dos
par te ine vi ta ble del pro ce so de
en sa yo-error y ve ri fi ca ción de
hi pó te sis.

• Énfa sis en la for ma. • Énfa sis en el sig ni fi ca do.

• Énfa sis en los pro duc tos y los
even tos par ti cu la res que los ge -
ne ran

• Énfa sis en los pro ce sos que ge -
ne ran los pro duc tos.
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2. El dis cur so ra cio na lis ta en Chomsky:  
   Orí ge nes y fun da men ta ción epis te mo ló gi ca

“… the so-ca lled ‘cog ni ti ve re vo lu tion’ was
in lar ge mea su re a re turn to ear lier con -
cerns and re cons truc ted ear lier un ders -
tan ding, long for got ten, so me ti mes in new
ways.”
                                         Chomsky, 1991

Una de las gran des preo cu pa cio nes de Chomsky con su gra -
má ti ca ge ne ra ti va-trans for ma cio nal fue la de in cluir la in tui ción
de la gra ma ti ca li dad (el jui cio in me dia to que hace po si ble acep tar
o re cha zar una ora ción) y la ca rac te rís ti ca crea ti va del len gua je.
El sur gi mien to de su teo ría obe de ce a la ne ce si dad de re sol ver
una se rie de as pec tos que no ha bían sido abor da dos ade cua da -
men te has ta ese mo men to en la teo ría lin güís ti ca y que cons ti tu -
yen  el ver da de ro sen ti do de toda su obra. Di chos as pec tos in clu -
yen:  (a) La crea ti vi dad del len gua je, ya que los mo de los tra di cio -
na les y es truc tu ra les no ma ni fes ta ban ex plí ci ta men te ese sa ber
in tui ti vo e in cons cien te, ado le cien do por tan to de una ca rac te ri -
za ción real de la com pe ten cia lin güís ti ca; (b) La cons truc ción de
una teo ría ex pli ca ti va lo su fi cien te men te am plia que die ra cuen ta 
de to dos los fe nó me nos de la len gua; y (c) La con si de ra ción de los
prin ci pios ge ne ra les (uni ver sa les) como pro pie dad de un dato
bio ló gi co que per mi te la ad qui si ción del len gua je.  Para ello
Chomsky aduce la existencia de una gramática universal
concebida como la propiedad bio-genética del ser humano, parte
de su bagaje genético (Ronat, 1978).

La obra de Chomsky so bre la gra má ti ca ge ne ra ti va en la dé -
ca da de los cin cuen ta ven ció el obs tácu lo plan tea do por los lin -
güis tas de esa épo ca al ha cer se car go del ca rác ter in fi ni to de la
len gua. Al igual que to das las cien cias, la lin güís ti ca ha pa sa do
por un pro ce so evo lu ti vo cuyo pun to de par ti da está mar ca do, se -
gún Ro nat (1978), por el pri mer des cu bri mien to de Saus su re, el
cual cam bió el con cep to de la len gua ya no como una co lec ción de
pa la bras, sino como un sis te ma cohe ren te de ele men tos in ter de -
pen dien tes (fo ne mas) en el que las re la cio nes do mi nan a los ele -
men tos (los ras gos dis tin ti vos).  Es per ti nen te en este mo men to
plan tear se las si guien tes in te rro gan tes: ¿De dón de sur gen con -
cep tos como el ca rác ter ge ne ra ti vo de la gra má ti ca, la dis tin ción
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com pe ten cia-ac tua ción, los uni ver sa les de la len gua, el én fa sis
en los procesos cognitivos y de razonamiento, entre otros
conceptos identificados tradicionalmente como esencialmente
chomskianos?

Nues tro aná li sis per mi tió lle var los orí ge nes de la obra de
este au tor mu cho allá de los plan tea mien tos de Saus su re, tal
como los ex po ne Ro nat (op cit). El tra ba jo de Chomsky es una evo -
lu ción ló gi ca de los apor tes de fi ló so fos del len gua je que lo pre ce -
die ron e in cor po ra con cep tos y plan tea mien tos ori gi nal men te ex -
pues tos por fi ló so fos y lin güis tas car te sia nos. Así por ejem plo,
son iden ti fi ca bles en la obra choms kia na al gu nos de los ar gu -
men tos de Des car tes en su Dis cur so del Mé to do (cf. Chomsky,
1966) y en sus ob ser va cio nes so bre la na tu ra le za del len gua je.
Algu nos de los postulados cartesianos,  identificables en su
trabajo son los siguientes:

• El én fa sis en la ra zón y el pen sa mien to como ca rac te rís ti -
ca del los se res hu ma nos

• La ha bi li dad o ca pa ci dad de uso del len gua je como ca rac -
te rís ti ca que di fe ren cia a los hu ma nos de los ani ma les

• La re la ción en tre pen sa mien to y len gua je

• La uni ver sa li dad de la ra zón y el len gua je y la con se cuen te
si mi li tud en tre las len guas

• La di ver si dad de la con duc ta hu ma na, la adap ta ción a
nue vas si tua cio nes y la ca pa ci dad del hom bre para in no -
var (prin ci pal in di ca dor del as pec to crea ti vo del uso del
len gua je)

• La com ple ji dad de la con duc ta hu ma na: el hom bre tie ne
ca pa ci da des úni cas inex pli ca bles so bre una base pu ra -
men te me ca ni cis ta.

Como se de ri va de este aná li sis, la crí ti ca de Chomsky a los
pos tu la dos del es truc tu ra lis mo y con duc tis mo re la ti vos a las ba -
ses acús ti cas y ar ti cu la to rias del uso del len gua je y los mé to dos
de con di cio na mien to, aso cia ción y re fuer zo, se fun da men ta so bre 
los ar gu men tos Car te sia nos con res pec to a las li mi ta cio nes de la
ex pli ca ción me cá ni ca y la ne ce si dad de pos tu lar una ‘sus tan cia
pen san te’ que ex pli que los he chos por ella pro du ci dos.  Adi cio -
nal men te, el pen sa mien to de Chomsky se en ri que ce con los plan -
tea mien tos Her de ria nos so bre la ‘li ber tad del hom bre con res pec -
to al ins tin to’, a la que Her der mis mo de no mi na ‘el pri vi le gio de la
li ber tad’ (Chomsky, 1966:24). Her der, si bien acep ta la in de pen -
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den cia del hom bre con res pec to al ins tin to, lo que lo hace su pe -
rior a los ani ma les, no re co no ce la ca rac te rís ti ca in na ta del len -
gua je. Ello nos lle va a la si guien te in te rro gan te: ¿Se rá este re co -
no ci mien to del in na tis mo y el va lor asig na do al mis mo una con tri -
bu ción ori gi na ria de Chomsky? En efec to, lec tu ras pos te rio res,
re ve lan que el con cep to de in na tis mo en Chomsky no es real men -
te un cons truc to ori gi nal de su teo ría, en vir tud de que ya ha bía
sido aso ma do por Ha rris (cf., Chomsky, 1966:37), quien sin em -
bar go le asig na una función ‘marginal’ al afirmar que “…los
elementos innatos gobiernan solo marginalmente, si es que de
alguna manera lo gobiernan, el desarrollo intelectual del ser
humano” (Chomsky, 1966:97).

Otro apor te im por tan te del pen sa mien to ra cio na lis ta clá si co 
es la dis tin ción en tre ca pa ci dad sub ya cen te (com pe ten ce) y la eje -
cu ción (per for man ce), tí pi cas del pen sa mien to aris to té li co y re to -
ma das por Hum boldt, quien tam bién dis tin gue en tre el sen ti do
de “po se sión de con cien cia o co no ci mien to” y el “ejer ci cio efec ti vo
de di cho co no ci mien to” (cf. Chomsky, 1966:37).   De Hum boldt
toma tam bién la ca rac te rís ti ca de la uni ver sa li dad del len gua je
(cf. op. cit p:30), se pa rán do se de la men ta li dad tí pi ca men te car te -
sia na y en con tra po si ción a Ha rris, su maes tro, quien con si de ra
el len gua je esen cial men te como un sis te ma de pa la bras. Igual -
men te, sur ge de Hum boldt el de sa rro llo de la no ción de la for ma
‘or gá ni ca’ como un prin ci pio ge ne ra ti vo,  opues ta a la for ma me -
cá ni ca del len gua je; es de cir, la con cep ción del len gua je como una 
“es truc tu ra sis te má ti ca ba sa da en prin ci pios ge ne ra do res”
(Chomsky, 1966:30). De la mis ma ma ne ra su di fe ren cia ción en -
tre es truc tu ra pro fun da y es truc tu ra de su per fi cie (Chomsky,
1957, 1965) se basa sobre la noción de forma subyacente de
Humboldt (Chomsky, 1966:35) desarrollada en la Gramática de
Port-Royal. 

Ante es tas con si de ra cio nes cabe pre gun tar nue va men te
¿Cuál es el apor te ori gi nal en la teo ría de Chomsky y su pen sa -
mien to?  A es tas al tu ras del aná li sis todo pa re ce in di car que el
com po nen te trans for ma cio nal, que en su gra má ti ca ge ne ra ti va
ope ra so bre su com po nen te base por me dio de re glas de rees cri -
tu ra, pu die ra re pre sen tar su apor te más sig ni fi ca ti vo. Sin em bar -
go, el pro pio Chomsky (1978) acep ta que este con cep to ya ha bía
sido in tro du ci do por Ha rris al es tu diar el dis cur so, pero li mi tán -
do se a la  des crip ción de uni da des con cre tas de lon gi tud res trin -
gi da (fra ses). El apor te esen cial en ton ces con sis te en una con cep -
ción am plia da de las trans for ma cio nes, con ce bi das és tas como:
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“…una re gla que ope ra, para una mis ma fra se, so bre una de sus
re pre sen ta cio nes abs trac tas, para trans for mar la en otra re pre sen -
ta ción abs trac ta. La re pre sen ta ción ini cial es la es truc tu ra pro fun -
da, que es transformada gradualmente en una estructura terminal 
(o superficial)” (Chomsky, en Ronat, 1978:170).

Como ha po di do apre ciar se a lo lar go de esta ex po si ción,
exis ten evi den tes ele men tos ra cio na lis tas que fun da men tan epis -
te mo ló gi ca men te el mé to do de tra ba jo de sa rro lla do por
Chomsky.  Oquen do (1996), en su di ser ta ción doc to ral, in ten ta
una apro xi ma ción al ‘mé to do’ de ge ne ra ción de co no ci mien tos
uti li za do por el au tor, des cri bién do lo como un mé to do esen cial -
men te pop pe ria no en tres eta pas. Se gún Oquen do (1996:139), 
“Chomsky ela bo ra una hi pó te sis, y a par tir de la ade cua ción o no
de las teo rías, que con fron ta con la hi pó te sis pre sen ta da, va dan -
do ‘ar gu men tos’ de pos tu la dos los cua les los sus ten ta o ri va li za
con la hi pó te sis”. Si bien esta apro xi ma ción re ve la de ma ne ra ge -
né ri ca un ba sa men to epis te mo ló gi co de tipo de duc ti vo-ra cio na -
lis ta, el aná li sis rea li za do en el pre sen te es tu dio ha per mi ti do
iden ti fi car una se rie de eta pas adi cio na les que en ri que cen y pro -
fun di zan el mo de lo ini cial, en el que se en cuen tran im bri ca dos
una se rie de es tra te gias cog ni ti vas, dis cur si vas, in ter pre ta ti vas
que ex pan den el mo de lo an te rior, re ve lan do la com ple ji dad del
pro ce so de ra zo na mien to de duc ti vo en la obra choms kia na. El
Cua dro 2 in clu ye ejem plos de es tos pro ce sos dis cur si vos y de ra -
zo na mien to en con tra dos en dos de los li bros ana li za dos: Aspects
of the Theory of Syntax (1965), es pe cí fi ca men te la sec ción re fe ri da
a los uni ver sa les lin güís ti cos, y La Lingüística Cartesiana (1966),
en los capítulos correspondientes a la fundamentación de sus
teorías en proposiciones de autores del racionalismo clásico.

Estos ejem plos evi den cian que, para el de sa rro llo de su teo -
ría, Chomsky par te de con cep tos y pos tu la dos teó ri cos pre via -
men te de sa rro lla dos, con tra po ne au to res y teo rías, ana li za crí ti -
ca men te y es ta ble ce las li mi ta cio nes y al can ce de teo rías an te rio -
res, es ta ble ce pun tos de con tac to en tre te sis opues tas, bus ca
con traar gu men tos (uso de la ar gu men ta ción en con tra rio), se
plan tea pre gun tas, es ta ble ce re la cio nes con otras dis ci pli nas,
ana li za y co men ta los ejem plos pre sen ta dos por otros au to res,
pre sen ta y ex pli ca ejem plos pro pios. Sólo en ton ces co mien za
Chomsky a for mu lar se po si bles hi pó te sis y rei ni cia nue va men te
todo el pro ce so an te rior. A tra vés de es tas es tra te gias Chomsky
lo gra de ter mi nar im pli ca cio nes que, par tien do de teo rías pre via -
men te es ta ble ci das, le per mi ten ex pan dir la teo ría ini cial, ge ne rar 
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CUADRO 2
Ejem plos de es tra te gias de ra zo na mien to teó ri co-de duc ti vis ta

en Chomsky

Estrategias Discursivas
y de Razonamiento

Ejemplos
(A = Aspects of the Theory of Syntax)

(LC = Lingüística Cartesiana)

1. Plantea preguntas “The im por tant ques tion is: What are the
ini tial as sump tions con cer ning the na tu re
of lan gua ge that the child brings to lan gua -
ge lear ning, and how de tai led and spe ci fic is 
the in na te sche ma (the ge ne ral de fi ni tion of
‘gram mar’) that gra dually be co mes more
ex pli cit and dif fe ren tia ted as the child
learns the lan gua ge?” (A:27)

2. Define criterios de
falsación

“The task of lin guis tic theory must be to de -
ve lop an ac count of lin guis tic uni ver sals
that, on the one hand, will not be fal si fied by 
the ac tual di ver sity of lan gua ges, and, on
the ot her will be suf fi ciently rich and ex pli -
cit to ac count for the ra pi dity and uni for -
mity of lan gua ge lear ning….” (A:28)

3.  Parte de una teoría
existente

“Jac kob son’s theory of dis tinc ti ve fea tu res
can be in ter pre ted as ma king an as ser tion
about sub stan ti ve uni ver sals with res pect
to the pho no lo gi cal com po nent of a ge ne ra -
ti ve gram mar…” (A:28)

4. Deriva implicaciones
a través de
procedimiento
deductivo

“A theory of sub stan ti ve se man tic uni ver -
sals might hold for exam ple, that cer tain
de sig na ti ve func tions must be ca rried out
in a spe ci fied way in each lan gua ge. Thus it
might as sert that each lan gua ge will con -
tain terms that de sig na te per sons or…” (A:
28)

5. Revisa y modifica la
teoría. Expande la
teoría inicial, añade
elementos, expande el
modelo. 

“It is also pos si ble, ho we ver, to search for
uni ver sal pro per ties of a more abs tract
sort.’  (A:29)
“ We have thus re vi sed the theory of the
base by allo wing #S# to ap pear on the right
in cer tain bran ching ru les…” (A:134)
“The gram mar now con sists of a base and a
li near se quen ce of sin gu lary trans for ma -
tions.” (A:135)
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Estrategias Discursivas
y de Razonamiento

Ejemplos
(A = Aspects of the Theory of Syntax)

(LC = Lingüística Cartesiana)

6. Genera nuevas
implicaciones/explicaci
ones

“The pro perty of ha ving a gram mar mee ting
a cer tain abs tract con di tion might be ca lled
a for mal lin guis tic uni ver sal, if shown to be
a ge ne ral pro perty of na tu ral lan gua ges.”
(A:29)

7. Ilustra, ejemplifica,
corrobora a través de
ejemplos. Analiza
ejemplos aportados por
otros autores.

“For exam ple, con si der the pro po sal that
the syntac tic com po nent of a gram mar
must con tain trans for ma tio nal ru les (….) or 
the pro po sal that the pho no lo gi cal com po -
nent of a gram mar con sists of a se quen ce of
ru les…” (A:29)
“As a con cre te illus tra tion, con si der the
ques tion of whet her the ru les of gram mar
should be unor de red (…) or or de red in some 
spe ci fic way.” (A:39)
Uso y co men ta rio de ejem plos para lle gar a
su ex pli ca ción de que la es truc tu ra pro fun -
da es una cons truc ción pu ra men te men tal
(LC:44-53)
Aná li sis de ejem plos de cláu su las re la ti vas
(LC:45)

8. Extrae/establece
conclusiones

“Subs tan ti ve uni ver sals such as the se con -
cern the vo ca bu lary for the des crip tion of
lan gua ge; for mal uni ver sals in vol ve rat her
the cha rac ter of the ru les that ap pear in
gram mars and the ways in which they can
be in ter con nec ted.” (A: 29)
“Thus the ma jor en dea vor of the lin guist
must be to en rich the theory of lin guis tic
form by for mu la ting more spe ci fic cons -
traints and con di tions on the no tion ‘ge ne -
ra ti ve gram mar’” (A:35)

9. Aplica a otras
situaciones

“On the se man tic le vel, too, it is pos si ble to
search for what might be ca lled for mal uni -
ver sals, in es sen tially the sen se just des cri -
bed. Con si der, for exam ple, the as sump -
tion…” (A:29)
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Estrategias Discursivas
y de Razonamiento

Ejemplos
(A = Aspects of the Theory of Syntax)

(LC = Lingüística Cartesiana)

10. Critica y establece
limitaciones de teorías.
Rechaza teorías
anteriores.

“His know led ge of the lan gua ge, as this is
de ter mi ned by his in ter na li zed gram mar,
goes far be yond the pre sen ted pri mary lin -
guis tic data and is in no sen se an ‘in duc ti ve
ge ne ra li za tion’ from the se data”. (A:33)
Crí ti ca a Bloom field, Hoc kett, Paul, Saus -
su re, Jes per sen y otros en re la ción al con -
cep to de crea ción por ana lo gía: “Atri buir
l’as pec te crea dor de l’ús del llen guat ge a l’a -
na lo gia o als “es que mes gra ma ti cals” és
usar aquests ter mes d’u na ma ne ra en te ra -
ment me ta fó ri ca, sen ses cap sen tit clar i
sen ce cap re la ció amb l’ús téc nic que en fa
la teo ria lin güís ti ca” (LC:22). “For mal cons -
traints of this sort on a system of con cepts
may se verly li mit the choi ce (by the child, or
the lin guist) of a des crip ti ve gram mar…”
(A:30)
La crí ti ca a Hum boldt en cuan to a que su
con cep ción no lle ga a en ca rar la cues tión
fun da men tal: el ca rác ter pre ci so de la for -
ma or gá ni ca del len gua je, la fal ta de un es -
que ma uni ver sal y la fal ta de cla ri dad en
cues tio nes fun da men ta les como el uso nor -
mal del len gua je, la in no va ción y la fal ta de
dis tin ción en tre com pe ten cia y eje cu ción.
(LC:36-37)

11. Verifica si una
teoría cumple
condiciones
preestablecidas

“A lan gua ge-ac qui si tion de vi ce that meets
con di tions (i)-(iv) is ca pa ble of uti li zing such 
pri mary lin guis tic data as the em pi ri cal ba -
sis for lan gua ge lear ning.” (A:32)

12. Establece
presuposiciones e
hipótesis; plantea
silogismos y relaciones
causa-efecto. (Si…
entonces…).

“Cer tain kind of data and ex pe rien ce may
be re qui red in or der to set the lan gua ge-ac -
qui si tion de vi ce into ope ra tion, alt hough
they may not af fect the man ner of its func -
tio ning in the least. (…)  But this, if true,
would not be suf fi cient to show that in for -
ma tion re gar ding si tua tions con text (…)
plays any role in de ter mi ning how lan gua ge
is ac qui red”  (A:33)
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Estrategias Discursivas
y de Razonamiento

Ejemplos
(A = Aspects of the Theory of Syntax)

(LC = Lingüística Cartesiana)

13. Establece
distinciones y
diferenciaciones

“…It is of cour se ne ces sary to dis tin guish
ca re fully bet ween the se two func tions of ex -
ter nal data—the func tion of ini tia ting or fa -
ci li ta ting the ope ra tion of in na te me cha -
nisms and the func tion of de ter mi ning in
part the di rec tion that lear ning will take”
(A:34)

14. Restringe (delimita)
el rango de hipótesis
posibles

“For the cons truc tion of a rea so na ble ac qui -
si tion mo del, it is ne ces sary to re du ce the
class of at tai na ble gram mars com pa ti ble
with gi ven pri mary lin guis tic data….” (A:
35)

15. Repite y recapitula “To re peat the ma jor point: on the one hand, 
the gram mar can be jus ti fied on ex ter nal
grounds of des crip ti ve ade quacy (…); on the 
ot her hand, a gram mar can be jus ti fied on
in ter nal grounds …” (A:40)
“To sum ma ri ze, we have now sug ges ted
that the form of gram mar may be as fo llows. 
A gram mar con tains a syntac tic com po -
nent, a se man tic com po nent, and a pho no -
lo gi cal com po nent.’ (A:141)

16. Asigna nombres y
etiquetas

“A ca te gory that ap pears on the left in a le xi -
cal rule we shall call a le xi cal ca te gory” (A:
74)
“We might call the se the ques tions of pre -
sen ta tion and jus ti fi ca tion, res pec ti vely.”
(A: 75)

17. Establece categorías 
y subcategorías

“Among the rew ri ting ru les of the base com -
po nent we can dis tin guish bran ching ru les
(…) from sub ca te go ri za tion ru les…” (A:112)
“Among the con text-sen si ti ve sub ca te go ri -
za tion ru les we have furt her mo re, dis tin -
guis hed two im por tant sub types, na mely
strict sub ca te go ri za tion ru les (…) and se lec -
tio nal ru les…” (A:113)

18. Define funciones “The ru les of the ca te go rial com po nent
carry out two qui te se pa ra te func tions; they 
de fi ne the system of gram ma ti cal re la tions,
and they de ter mi ne the or de ring of ele -
ments in deep struc tu res.” (A:123)
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Estrategias Discursivas
y de Razonamiento

Ejemplos
(A = Aspects of the Theory of Syntax)

(LC = Lingüística Cartesiana)

19. Busca argumentos 
y contraargumentos.
Argumenta en contra de 
los contraargumentos,
anulándolos

Ana li za las afir ma cio nes de Bou geant con
res pec to al ‘hom bre má qui na’ y las con vier -
te en ar gu men tos a fa vor de la pos tu ra car -
te sia na, con clu yen do que: En re su men, el
‘len gua je’ ani mal per ma ne ce en te ra men te
den tro del círcu lo de la ex pli ca ción me cá ni -
ca, tal como la con ci ben Des car tes y Cor de -
moy (LC:20-21)

20. Rechaza propuestas 
anteriores

Su re cha zo a las pro pues tas de Bloom field y 
Hoc kett por ba sar el as pec to crea ti vo ex clu -
si va men te en ana lo gías (LC:22-23)

21. Busca puntos de
contacto entre tesis
opuestas

Con tra po ne las te sis car te sia nas ex pre sa -
das por Des car tes y Cor de moy con las
anti-car te sia nas al es ti lo de Bou geant
(LC:22)

22. Identifica y resuelve
paradojas planteadas
por teorías anteriores

El con cep to de li ber tad de Her der en con -
tra po si ción a su fal ta de re co no ci mien to del
in na tis mo. (LC:24)

23. Establece relaciones 
con otras disciplinas
(búsqueda de
isomorfismos
conceptuales)

Com pa ra la con cep ción de Hum boldt de la
‘for ma or gá ni ca’ del len gua je con el con cep -
to de ‘pro to for ma’ en Bio lo gía o con el con -
cep to es tá ti co de for ma en la Fí si ca (LC:32).
Idem, el con cep to de len gua je de Hum boldt
des de la teo ría so cio po lí ti ca de la na tu ra le -
za hu ma na sub ya cen te (LC:33-34)

24. Realiza una crítica
general a la lingüística
cartesiana

Cri ti ca la omi sión en cuan to a for mu lar re -
glas de cons truc ción de las fra ses de ma ne -
ra pre ci sa: “…La con fian ça en un pre su mit
or dre na tu ral, ha con tri buit a fo men tar la
ne gli gén cia del pro ble ma d’es pe ci fi car la
‘for ma gra ma ti cal’ de llen gües par ti cu lars,
o l’es que ma ge ne ral abs trac te al qual tota
llen gua s’ha de con for mar.” (LC:38).  So bre
esta omi sión fun da men ta su pro pues ta.

26. Usa la lógica y
símbolos. Usa
diagramas para
representar estructuras
abstractas (estructura
profunda y
transformaciones).

En el uso de re glas de re-es cri tu ra A ® …F…
Dia gra mas de ár bol (tree-dia grams)



nue vas im pli ca cio nes/ex pli ca cio nes, es ta ble cer con clu sio nes y
apli car a otras si tua cio nes. Todo este pro ce so no pue de ser con -
ce bi do, como lo su ge ri ría el mo de lo en tres fa ses, de una ma ne ra
li neal y se cuen cia da sino se con for ma más bien como un pro ce so
o pen sa mien to de tipo cí cli co que ge ne ra círcu los vir tuo sos del co -
no ci mien to. En este sen ti do el mo vi mien to cí cli co re pre sen ta do
en la Fi gu ra 1 apor ta la fle xi bi li dad ne ce sa ria para in tro du cir en
el pro ce so ‘cir cui tos’ o la zos que ar ti cu lan y per mi ten re to mar y
re troa li men tar el pro ce so des de cual quie ra de sus fa ses, per mi -
tien do ade más la omi sión y/o la re pe ti ción de al gu na de ellas.

3. Len gua je, Li ber tad y To ta li ta ris mo

“En mi opi nión, todo lo que he es cri to so bre
la ideo lo gía po dría ha ber sido es cri to por
cual quier otro. No hay co ne xión pro fun da
en tre mi crí ti ca de la ideo lo gía y el tra ba jo
so bre la es truc tu ra del len gua je”
             Noam Chomsky (en Ro nat, 1978)

No se pue de con cluir este tra ba jo sin men cio nar los efec tos
del ra cio na lis mo en la pos tu ra ideo ló gi ca y so cio po lí ti ca de
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Aplica a nuevas
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teórico-

deductivo 

 

Análisis crítico. Límite y
alcance de teorías

Parte de teorías, y
postulados previos

Formula y reformula
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expande la teoría inicial.
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Puntos de contacto,
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respuestas. Establece

relaciones causa-efecto
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(Argumentac. en contrario)
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        es sa tv ri asr teu gcs ii ad s  s coai gg ne it tia vr at s se

FIGURA 1
Aproximación al Método Racionalista Chomskiano



Chomsky.  Aún cuan do la cita an te rior deja en tre ver su pos tu ra
con res pec to a la po si ble vin cu la ción en tre su ideo lo gía y su tra -
ba jo lin güís ti co, es in ne ga ble que la in fluen cia de los fi ló so fos ra -
cio na lis tas, y los de ten den cia ro mán ti ca, de ja ron una hue lla en
su pen sar y que ésta se re fle jó en su con cep ción de la li ber tad hu -
ma na,  su crí ti ca al to ta li ta ris mo del es ta do, y el po si ble pa pel del
len gua je en el man te ni mien to y trans mi sión de ideo lo gías.  Evi -
den te men te, la obra y pen sa mien to de Des car tes y de Hum boldt
tu vie ron en Chomsky efec tos que van más allá de las im pli ca cio -
nes me ra men te lin güís ti cas, im preg nan do todo su queha cer in te -
lec tual. De allí que su pos tu ra con res pec to a la vida so cial y po lí -
ti ca de so cie da des e in di vi duos no es independiente de la
concepción de la razón, la libertad y creatividad como ca rac te rís -
ti cas esenciales de los seres humanos.

A pe sar de la ne ga ti va de vin cu lar su tra ba jo lin güís ti co con
los te mas de ac tua li dad y de la ideo lo gía, Chomsky hace un aná li -
sis de es tos te mas, para no con tri buir a la ilu sión se gún la cual
es tas cues tio nes exi gen co no ci mien tos téc ni cos.  Se gún él, para
ana li zar la ideo lo gía sólo hace fal ta “un poco de aper tu ra de es pí -
ri tu, de in te li gen cia y de un ci nis mo sano” (Chomsky, en: Ro nat,
1978:44). En este sen ti do es ta ble ce una di fe ren cia ción cla ra en -
tre in te li gen cia, como ha bi li dad o ca pa ci dad men tal o in te lec tual,
e in te lli gent sia re fe ri da a una cla se so cial que com pren de a los in -
te lec tua les y pro fe sio na les hu ma nis tas (uni ver si ta rios, his to ria -
do res, pe rio dis tas, co men ta ris tas po lí ti cos) cuya tarea es servir
de mediadores entre la realidad y las masas en el análisis y
representación de la realidad social. 

Para Chomsky, la in te lli gent sia tie ne un rol so cial ya que sir -
ve para ana li zar, re pre sen tar y jus ti fi car la rea li dad de nues tras
so cie da des y a su vez man te ner el con trol ideo ló gi co.  Para dar fe
de lo an te rior ar gu men ta que el co no ci mien to es ma ne ja do sólo
por aque llos in di vi duos que creen es tar do ta dos de una in te li gen -
cia es pe cial no ac ce si ble a las per so nas ‘nor ma les’; es tas úl ti mas
se ven per sua di das de su in ca pa ci dad para or ga ni zar sus pro pios
asun tos o para com pren der la rea li dad so cial sin la me dia ción de
es tos per so na jes.  Ello se debe a que los me dios de co mu ni ca ción
de ma sas son ma ne ja dos por em pre sa rios y gru pos ca pi ta lis tas
que re fle jan la ideo lo gía de las ins ti tu cio nes eco nó mi cas que tie -
nen el po der;  de este modo la rea li dad nos lle ga a tra vés de un
enor me de se qui li brio. Se gún este es que ma, plan tea Chomsky
que en los sis te mas lla ma dos so cia lis tas, la in te lli gent sia cien tí fi -
ca per te ne ce a la éli te que or ga ni za y con tro la la so cie dad con ci -
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bien do al pro le ta ria do como una ta bu la rasa so bre la cual se
imprime una conciencia socialista, mientras que en las
sociedades capitalistas la intelligentsia accede al poder sirviendo
al Estado (Ronat, 1978).

El len gua je evi den te men te jue ga un pa pel im por tan te en
este de se qui li brio ideo ló gi co y la in te lli gent sia se con vier te en una 
éli te en car ga da de ma ni pu lar los sis te mas so cia les ope ran do de
ma ne ras di ver sas se gún el ré gi men so cio po lí ti co im pe ran te. Aho -
ra bien ¿Có mo se vin cu la esta con cep ción o pos tu ra de Chomsky,
li ga da a la iz quier da ale ma na y fran ce sa, con sus teo rías de aná li -
sis lin güís ti co? Para res pon der esta pre gun ta es ne ce sa rio acep -
tar, en pri me ra ins tan cia, que el po der eco nó mi co que de ter mi na
las cla ses so cia les está pe ne tra do pro fun da men te por el po der del 
len gua je y que la in te lli gent sia a la que se re fie re Chomsky res -
pon de, tra ba ja y sir ve a los po de res po lí ti cos y eco nó mi cos im pe -
ran tes, de bi do a fac to res esen cial men te ex ter nos, más no aje nos
a la pro duc ción del co no ci mien to (ta les como li nea mien tos ins ti -
tu cio na les y re que ri mien tos para ob ten ción de fi nan cia mien tos y
sub si dios para in ves ti ga cio nes, en tre otros). En este sen ti do se
pue de com pren der cómo en el ám bi to de la lin güís ti ca y el len gua -
je el do mi nio de la gra má ti ca nor ma ti va (que, como lo hace ver el
au tor, es una gra má ti ca a la cual sólo tie ne ac ce so una éli te) es
con si de ra do como uno de los cri te rios de la di fe ren cia y dis cri mi -
na ción so cial. En con tra po si ción, la gra má ti ca ge ne ra ti va de
Chomsky, de base in na ta, y ca rac te ri za da por la crea ti vi dad, se -
ría ‘ac ce si ble’ a to dos en el sen ti do de que tie ne ‘rea li dad psi co ló -
gi ca’, es de cir, exis te in de pen dien te men te de su for mu la ción y re -
pre sen ta el uso que to dos pue den ha cer de ella, in de pen dien te -
men te del conocimiento formal del lenguaje.

En cuan to al ‘es pí ri tu abier to’ para el aná li sis de la ideo lo gía, 
en Chomsky éste se ve nue va men te im preg na do por su fun da -
men ta ción ra cio na lis ta y ello es de mos tra ble sim ple men te al se -
guir el hilo de su pen sa mien to. El mis mo au tor re fie re que bas ta
mi rar los he chos de fren te y que rer se guir una ar gu men ta ción;
para ello se exi ge el buen sen ti do car te sia no, “la cosa me jor re par -
ti da del mun do…”. Igual men te ob ser va mos en el de sa rro llo del
pen sa mien to po lí ti co de Chomsky el pro ce der cien tí fi co de Des -
car tes (si por él se en tien de la vo lun tad de ob ser var los he chos
con un es pí ri tu abier to) y de Pop per de so me ter a prueba las
hipótesis y seguir una argumentación hasta llegar a las
conclusiones.
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A ma ne ra de con clu sión…

El tra ba jo de Chomsky es una evo lu ción ló gi ca de los apor tes 
de fi ló so fos del len gua je que lo pre ce die ron. El he cho de que
Chomsky se haya ba sa do en pen sa mien tos y co no ci mien tos pre -
via men te de sa rro lla dos, y la unión de este con jun to de teo rías
pre vias so me ti das a aná li sis y con fron ta ción, le da a su tra ba jo el
ca rác ter de con ti nui dad his tó ri co-tem po ral que no po seen los
tra ba jos de cor te es truc tu ra lis ta-con duc tis ta ba sa dos en la ob -
ser va ción y la ex pe rien cia, y pro ba ble men te in clu so otros tra ba -
jos de cor te ra cio na lis ta en lin güís ti ca. Ello jus ti fi ca la en ver ga du -
ra y el al can ce que tuvo la obra de este in ves ti ga dor y lo ubi ca, a
nues tro en ten der, en la fase ex pli ca ti va den tro de la es truc tu ra
dia cró ni ca de los pro ce sos de in ves ti ga ción (Pa drón, 1998), ya
que provee modelos teóricos explicativos, abstractos y uni ver sa -
les de análisis, uso y adquisición del lenguaje.

Se gún Chomsky, en la cons truc ción del co no ci mien to la lu -
cha con tra la idea li za ción es la lu cha con tra la ra cio na li dad ya
que todo lo que es su fi cien te men te com pli ca do como para me re -
cer que se es tu die im pli ca con se gu ri dad una in te rac ción de va -
rios sis te mas.  En las cien cias exac tas este prin ci pio ni si quie ra se 
dis cu te, se lo acep ta como ob vio, pero en las cien cias hu ma nas se
si gue cues tio nan do; de allí las in quie tu des y los cues tio na mien -
tos ge ne ra dos en tor no a la gra má ti ca ge ne ra ti va, es pe cial men te
en sus eta pas ini cia les. Como bien lo plan tea Ro nat (1978:30) “si
tan tos equí vo cos gi ran en tor no de la gra má ti ca ge ne ra ti va es por -
que na ció en una at mós fe ra epis te mo ló gi ca des co no ci da o re cha -
za da por las dis ci pli nas li te ra rias: la de Karl Pop per.”   A Chomsky
le co rres pon de en ton ces el ho nor y el pri vi le gio de ha ber roto con
la pos tu ra epis te mo ló gi ca do mi nan te para la épo ca en la cien cia
en ge ne ral y en las dis ci pli nas que es tu dia ban el len gua je en par -
ti cu lar; su ca mi no fue por lo tan to más ar duo y di fí cil de re co rrer.
La con si de ra ción del dato his tó ri co, el cam bio de pun tos de vis ta, 
la bús que da de la abs trac ción, de la idea li za ción co rrec ta, para la
cual no hay criterios definitivos salvo la obtención de buenos
resultados, son aportes de Chomsky en la lingüística en cuanto a
su postura epistemológica para la  generación de conocimientos.

Del aná li sis de la obra choms kia na se apren de que para los
lin güis tas, en lo con cer nien te a la in ves ti ga ción, no se tra ta de co -
lec cio nar da tos que van sur gien do en for ma re gu lar y ob te ner re -
sul ta dos idea les.  No debe tra tar se de pre sen tar cor po ra de da tos
con sus con di cio nes li mi tan tes, tal como lo plan tea ba Ha rris
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(1951) en su teo ría (quien apa rea ba es truc tu ras lin güís ti cas para
que cum plie ran la con di ción dis tri bu cio nal), que por lo de más no
se pres ta ba a ser fal sa ble.  Por el con tra rio, se debe con tar con la
crea ti vi dad del len gua je y esa ca pa ci dad in na ta que tie ne los in di -
vi duos de acep tar o re cha zar al gu nas fra ses por otras que no pue -
den ajus tar se a una re gla idea lis ta.  Des de esta pers pec ti va, en el
tra ba jo lin güís ti co en ton ces no se tra ta ya de bus car re gu la ri da des 
sino de co di fi car las irre gu la ri da des.  A ma ne ra de con clu sión, en
el Cua dro 3 se pre sen tan so me ra men te es tas par ti cu la ri da des de
la obra de Chomsky que se re la cio nan con una pos tu ra epis te mo ló -
gi ca de base teó ri co-de duc ti vis ta, re fle ja da en for ma de axio mas o
pos tu la dos bá si cos re pre sen ta ti vos del pen sa mien to ra cio na lis ta.

Re ca pi tu lan do lo plan tea do en este tra ba jo, el pen sa mien to
Choms kia no se ca rac te ri za por su re cha zo ante el mé to do cien tí fi -
co em pí ri co y las teo rías con duc tis tas, su én fa sis en el in na tis mo
y el as pec to crea ti vo del len gua je, la li ber tad como ne ce si dad
esen cial del ser hu ma no,  los orí ge nes y fun da men tos de su teo ría
ba sa dos en la lin güís ti ca car te sia na y sus li mi ta cio nes, el én fa sis
en la ra zón y los as pec tos men ta les y cog ni ti vos re la cio na dos con
el len gua je, las ca rac te rís ti cas de su dis cur so y mé to do de in ves ti -
ga ción y pro duc ción del co no ci mien to, así como la im por tan cia
que otorgó a la organización  lógica y la rigurosidad científica en la 
formulación de una teoría lingüística.

To dos los as pec tos an te rior men te men cio na dos son in di ca -
do res que en mar can de ma ne ra de fi ni ti va su obra den tro de una
pers pec ti va epis te mo ló gi ca ra cio na lis ta de base teó ri co-de duc ti -
vis ta en la in ves ti ga ción y pro duc ción del co no ci mien to. La pun -
tua li za ción de di chas ca rac te rís ti cas, ex traí das y ejem pli fi ca das
di rec ta men te del aná li sis de un re per to rio re pre sen ta ti vo de su
pro duc ción in te lec tual,  así  como  la con fi gu ra ción del mo de lo de
pro duc ción de co no ci mien to en su obra, en el cual con flu yen las
es tra te gias dis cur si vas y las estrategias cognitivas, constituyen
los aportes más significativos de la presente investigación.

Para fi na li zar, es im por tan te re sal tar que el aná li sis de la ló -
gi ca de la in ves ti ga ción y se cuen cias ope ra ti vas en la pro duc ción
in te lec tual de au to res y per so na jes no ta bles en el mun do de la
cien cia, ta les como el que se pre sen ta en esta in ves ti ga ción, ofre -
cen la po si bi li dad de pro fun di zar en las es tra te gias y me ca nis mos 
de pro duc ción del co no ci mien to, y apli car los a nues tro pro pio
queha cer cien tí fi co como investigadores de los fenómenos del
lenguaje y su aprendizaje.
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CUADRO 3
Axio mas Ra cio na lis tas y Pen sa mien to Choms kia no 

Axiomas del
Racionalismo

Pensamiento Chomskiano

Existe un
conocimiento innato
que nos ayuda a
representar la
realidad externa y
que no deriva de la
experiencia.

Exis te un sa ber ad qui ri do re fle ja do du ran te la
in fan cia, es de cir, una or ga ni za ción sub ya cen -
te cuyo sín to ma son las in tui cio nes de gra ma -
ti ca li dad. El in di vi duo nace con una dis po si -
ción o ca pa ci dad in na ta para ad qui rir el len -
gua je. Las gra má ti cas ge ne ra ti vas tra tan de
ex pli car este sa ber en gran par te in cons cien te
y lo ha cen por pri me ra vez en la his to ria de la
lingüística.

El conocimiento
surge como
resultado de
procesos de
razonamiento
internos
independientes del
‘sensorium’.

En el caso del len gua je, he mos de ex pli car
cómo un in di vi duo, a par tir de da tos muy li mi -
ta dos, de sa rro lla un sa ber ex traor di na ria men -
te rico: el niño in mer so en una co mu ni dad lin -
güís ti ca, se en fren ta a un con jun to muy li mi ta -
do de fra ses a me nu do im per fec tas e in con clu -
sas, no obs tan te, en un tiem po muy bre ve, lle -
ga a cons truir, a in te rio ri zar la gra má ti ca de su
len gua. La gra má ti ca ge ne ra ti va pos tu la que la 
crea ti vi dad y el cam bio lin güís ti co ha cen ca du -
car todo estudio exhaustivo de la lengua.

Las teorías, leyes y
principios parten del
plano racional
inteligente y resultan 
del razonamiento
deductivo y los
silogismos.

Las teo rías, le yes y prin ci pios de la gra má ti ca
uni ver sal se ba san en un dato bio ló gi co: el niño 
no apren de su teo ría pero la apli ca al de sa rro -
llar su len gua je, esto está ín ti ma men te li ga do
al sen ti do y la uti li za ción. En la in ves ti ga ción,
no se tra ta de co lec cio nar da tos que van sur -
gien do en for ma re gu lar y ob te ner re sul ta dos
ex haus ti vos, o pre sen tar cor po ra de da tos con
sus con di cio nes li mi tan tes y de ter mi nar re glas 
idea lis tas. Se gún Chomsky (1991-a) el de sa -
rro llo de la gra má ti ca ge ne ra ti va, el es tu dio de
la men te y el len gua je, así como to dos los sis te -
mas na tu ra les, ame ri ta va rios ni ve les de abs -
trac ción, la con fluen cia de ideas e in tui cio nes y 
los nue vos co no ci mien tos so bre sis te mas for -
ma les. Ello per mi te re to mar al gu nas pre gun -
tas del pa sa do de ma ne ra más cla ra y
someterlas a un análisis más productivo
siguiendo estos procedimientos de tipo
deductivo.



Bi blio gra fía

Chomsky, N. (1957). Syntac tic Struc tu res. The Ha gue: Mou ton & Co.

Chomsky, N. (1959). Re view of Skin ner (1957). Lan gua ge 35: 26-58. Re -
prin ted in Fo dor and Katz (1964).

Chomsky, N. (1965). Aspects of the Theory of Syntax. Cam brid ge: MIT
Press.

Chomsky, N. (1966). La Lin güís ti ca Car te sia na (Tra du ci do por Ga briel
Fe rra ter, 1970). Bar ce lo na: Seix Ba rral.

84 / Ana L. Delmastro, Leonor Salazar y Ju dith Batista

Axiomas del
Racionalismo

Pensamiento Chomskiano

Las leyes y principios 
representan
relaciones
causa-efecto.

El es tu dio del len gua je abar ca el es tu dio del
sis te ma como un todo y sus re la cio nes,  y los
re sul ta dos ob te ni dos a par tir de las par tes con -
tri bu yen a la com pren sión de las otras.  Las le -
yes o re glas son abs trac cio nes uni ver sa les y
ge ne ra do ras que re fle jan el co no ci mien to in na -
to o in tui ción gra ma ti cal que po see el in di vi duo 
y son usa das de ma ne ra crea ti va para ge ne rar
nuevas oraciones. 

La falsabilidad es el
criterio de
demarcación entre la 
ciencia y la no
ciencia.

En la gra má ti ca ge ne ra ti va cada hi pó te sis debe 
te ner un va lor ex pli ca ti vo, ser lo su fi cien te -
men te pre ci sa como para ser fal sea da y no en -
con trar con tra dic ción con el con jun to de hi pó -
te sis del mo de lo. No es po si ble pro po ner una
nue va hi pó te sis sin tra tar de es ta ble cer to das
sus con se cuen cias. Una teo ría lin güís ti ca debe 
de sa rro llar una ex pli ca ción de los uni ver sa les
del len gua je que no pue da ser fal sea da por la
di ver si dad de len guas y que de cuen ta de la
uni for mi dad y rapidez en el aprendizaje del
lenguaje.

El problema
epistemológico
básico no es el origen 
científico de las ideas 
sino la verdad de las
teorías.

Exis ten teo rías po si bles (don de las res tric cio -
nes bio ló gi cas son po si bles) y teo rías ver da de -
ras (cuan do es po si ble ima gi nar que exis te al -
gu na cla se de res tric ción). Don de exis te una
in ter sec ción, ese or ga nis mo par ti cu lar que es
el ser hu ma no pue de al can zar un co no ci mien -
to real.
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