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Resumen

La comunidad linglistica indigena guajira esta en plena situacion
de contacto con el espafiol de Venezuela y de Colombia. Esta situacion
sociolinglistica presenta varios fendmenos linguisticos y entre éstos se
ha seleccionado el code-switching por ser una expresion donde conver-
ge la situacién de interaccidn de dos lenguas, en nuestro caso, el guaji-
roy el espafiol. En este trabajo se expone que los mecanismos gramati-
cales de los code-switching producidos por los hablantes guajiros del
“eje fronterizo” estan dirigidos por aditamentos pragmaticos los cuales
orientan la hendidura de la lengua matiz de ambas lenguas, guajiro y
espafiol. Analizo la estructura de los constituyentes de los code-swit-
ching, propuesto por Myer-Scotton (1992) y demuestro que entre la len-

gua matriz y la lengua incrustada de los code-switching del espariol y
del guajiro no generan lemas.
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The pragmatics of code-switching:
Guajiro-Spanish

Abstract

This paper proposes that the grammatical mechanisms of the
code-switching produced by the Guajiro speakers of the border axis are
governed by pragmatic additions that orient the split of the MLF of Span-
ish and Guajiro. The constituent structure of code-switching put forth by
Myers-Scotton (1992) is analyzed and it is shown that between the ML
and the EFL, lemmas are not generated.

Key words: Pragmatics, code-switching, border axis, split.

Introduccién

Las lenguas en contacto exponen multiples fendmenos so-
ciolinguisticos producto de la relacion y la diferencia de las es-
tructuras de las lenguas en proximidad. En Venezuela hay trein-
ta y cuatro comunidades lingtisticas indigenas, y todas ellas es-
tan en pleno contacto con el espafiol, algunas con el portugués
brasilefio, el caso de los yanomami y el de los tupi-guarani con el
yeral, y otras con otras lenguas indigenas. Esta situacion socio-
linguistica no ha sido estudiada, so pena comentada por Mosonyi
(1983). La interferencia linglistica, el préstamo, los calcos y el
cambio de codigo en la comunicacidon espontanea por los hablan-
tes bilingles son uno de los tantos fendbmenos sociolingtisticos
gue merecen atencion.

En la comunidad linglistica indigena guajira1 (Figura 1),
hay un eje fronterizo que constituye un diasistema linguistico
con ciertas diferencias sociolinguisticas con respecto a la comu-
nidad linguistica guajira en general (Oquendo, 1996, 1997,
1998).

Analizaré el corpus recogido para la prueba piloto realizada
en 1994 donde expuse el diagnostico sobre la situacion de bilin-
guismo en la comunidad linguistica indigena guajira siguiendo la
situacion sociolingliistica de eje fronterizo.

El contacto extensivo de las dos lenguas conduce, normal-
mente, a interferencias en las lenguas en contacto. Hay dos tipos
de interferencias, directas e indirectas. La interferencia directa



FIGURA 1
Mapa fronterizo de la comunidad indigena guajira
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consiste en: 1- préstamos lexicales; 2- préstamo de traslaciones
estructurales-semantico; 3- préstamo de traslaciones hibridas;y
4- préstamo de traslacion semantica.

Empero, ambos tipos de interferencia pueden conducir a
desviaciones sintacticas en la lengua receptora sin que denote
alteracién sintéctica. Bersgland (1992) refiriéndose a la lengua
Sami observa una alta frecuencia de calcos, sin embargo, mantie-
ne su estructura gramatical, y sélo el code-switching es un fené-
meno socioecondémico, pero que no altera el sistema de esta len-
gua.

Otros autores, cabe citar a Houdhaugen (1992) plantean
que el contacto linguistico por efecto de la convergencia geografi-
ca de dos lenguas, como nuestro caso, una mayoritamente mas
extendida que la otra, fomenta un tipo de influencia linguistica
unilateral que se expande de la lengua mayoritaria hacia la len-
gua minoritaria.

Los dos fendmenos referidos me conducen a reflexionar que
las interferencias linguisticas no se exponen de la misma manera
en todas las comunidades linguisticas, es decir, existen algunas
variables que intervienen y pueden cambiar el tipo de interferen-
cia. Estas variables son: étnicas, sociales y el contexto situacio-
nal donde se produce el discurso.

En la comunidad linglistica indigena que estudio hay una
actitud por preservar o conservar la lengua nativa. Esta situa-
cién, segun Weinreich (1953, 1968)2, obedece a una reaccion tipi-
ca de las comunidades linglisticas con sentimientos frustra-
dos. Por el contrario, la situacion en la comunidad lingtistica in-
digenay, especificamente, en el eje fronterizo es de conflicto so-
ciopolitico®. Esto me ha conducido a reflexionar las diferencias de
bilingtiismo y el code-switching de acuerdo al modelo societario
donde se produce. En virtud de esto, me propondré a demostrar,
primero, el uso del code-switching (CS) es un fenémeno indirecto,
gue se produce en el habla y no constituye una desviacion, no es
un error (Weinreich, 1953), ni una desviacion gramatical o defi-
ciencia (Myer-Scotton, 1995, 1997). Poplack (1979) considera los
switch como préstamos.

Los argumentos de Myer-Scotton (1995) sobre en qué con-
siste un modelo lexical basado en code-switching de un hablante
en dos lenguas me guiaran la exposicién de la compatibilidad en-
tre los switches con la ML. La descripcién de la Forma de la Len-
gua Matriz (MLF) y de la Lengua Incrustada (EL), categorias utili-
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zadas por Myer-Scotton (ibid) para distinguir entre el sistemay el
contenido morfolégico de la Lengua Matriz.

Segundo, aunque en la literatura sobre los CS aparece fo-
calizada su funcién social en la lengua, yo focalizaré la pragma-
tica de los CS de como se produce la ocurrencia entre el MLF y
EL. El término pragmaético lo utilizaré en el sentido angloameri-
cano, es decir, en cuanto a la estructura inter-oracional e intra-
oracional de las dos lenguas, guajiro y espafiol. Sin embargo, re-
visaré los planteamientos de Auer (1995), quien argumenta que
la alternancia del code tiene su raigambre en la tipologia de los
CS.

1. EIl code-switching, fendmeno del habla

1.1. La interferencia lingiistica o el code-switching

El término interferenciaexpuesto por Weinreich “implica el
reajuste de patrones que resulta de la introduccién de elementos
extranjeros en los campos mas altamente estructurados de la
lengua, como, por ejemplo, la mayor parte del sistema fonoldgico,
unagran parte de la morfologia y la sintaxis y ciertas areas del vo-
cabulario (parentesco, colores, tiempo)” (1968: 17-18).

La interferencia es un fenédmeno normal en cualquier ha-
blante o comunidad linguistica bilinge o multilingte. El solo he-
cho de estar en contacto con otra lengua hace plausible que se to-
men algunos rasgos de la lengua en contacto en cualesquiera de
los niveles, fonetoldgico, morfolégico, sintactico, semantico. Y
este fendmeno se da de manera cruzada. La historia del espafiol y
del inglés constituye ejemplo de ello. En la biografia del espafiol
hallamos desde lexias arabes, bantd, subsaharanos e indigenas,
desde el “descubrimiento” de América (Valdés Bernal, 1987; Obe-
diente Sosa, 1997).

La interferencia es un fenémeno sociocultural y politico. Los
avances tecnolégicos en el mundo anglosajén han venido impo-
niendo en todas las lenguas del mundo una vastisima cantidad
de lexias y frases, especificamente de la computacion, en las len-
guas cuyas culturas tecnolégicas son receptoras de los avances
de la cultura tecnoldgica anglosajona. En otros espacios, también
encontramos interferencias linguisticas, como préstamos lexica-
les del lenguaje de la cocina francesa en el menu de la lengua an-
glosajona, espafiola, alemana y otras.
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La interferencia linglistica del espafiol en las lenguas indi-
genas de Américay viceversa es un continuo histérico. Los traba-
jos de Zimmermann (1995), Alvarado (1953) y Rosenblat (1968) lo
demuestran. Este fendmeno lo entiendo como parte del proceso
de transculturizacion. No obstante, se observa este mismo fené-
meno en comunidades linglisticas como Puerto Rico donde la in-
terferencia lingiistica del inglés hacia el espafiol puertorriquefio
es una accién sociopolitica a partir de la lengua.

... los hechos derivados de la interferencia linguistica
producida en la isla alrededor de tres procesos centra-
les: proceso de convergencia respecto al inglés, proceso
de empobrecimiento simplificador y proceso de dialecti-
zacion... El intercambio con los paises hispanicos se ha
reducido al minimo como consecuencia del prestigio de
la metrépoli norteamericana, constituida en foco casi
exclusivo de atraccion politica, econdémica, social y cul-
tural de la actividad puertorriquefia (De Granda, 1974
154-168).

Es decir, la interferencia linglistica como proceso de reduc-
cion y simplificacion del discurso, del enunciado de la lengua re-
ceptora-dominada-. La interferencia lingiistica también consti-
tuye un arma del colonialismo. La historia del colonialismo euro-
peo es el ejemplo mas conspicuo.

En cuanto a los préstamos de las lenguas indigenas en el es-
pafiol de Venezuela se encuentran: lexicales, morfolégicos y de
entonacién, tal como Rosenblat afirma (1968: 259): “Los sufijos
entran con las palabras y suelen extenderse a las voces patrimo-
niales. Vamos a considerar dos sufijos: -oco y -eco. En -oco tene-
mos las siguientes voces: zaperoco, alboroto...., patuleco, equi-
valente de pateta o patojo..., tufieco, que se dice del muy tonto en
Trujillo”.

En la comunidad linglistica guajira en su contacto con el
espafol hallamos diferentes tipos de interferencia que referimos
en parrafos anteriores. Los préstamos lexicales del espafriol en el
wayuunaiki es uno de los fendmenos mas dominantes, especifi-
camente, lo que se refriere a las lexias que corresponden a la in-
dustria de la construccidon, mecanicay las empresas de transpor-
te; esto obedece a que dentro del contenido cultural de la civiliza-
cion guajira no existen estos contenidos culturales, al igual ocu-
rre en el espafiol con respecto a la cultura computacional.



Code-switching: guajiro-espafiol /7 31

Interpretaciones desvirtuadas sobre el concepto de comuni-
dad linguistica son exponentes y solidarias con los planteamien-
tos de que la interferencia linglistica y el CS guajiro-espafiol
constituyen desviaciones gramaticales. Rodriguez Cadena
(1996), siguiendo a Nancy Dorian (1982), define a los hablantes
guajiros, que no son exponentes de “fluidez” ni del espafiol, ni del
wayuunaiki como semihablantes. No obstante, no expone los pa-
rametros linguisticos para sefalar la “fluidez”. Este concepto es
valorativo y reproduce no sélo una ideologia linglistica racista,
clasista, sino que desde el punto de vista cientifico, responde a la
clasificacion diochesca de “lenguas salvajes”. Las variables con
los cuales particulariza la clasificacion que presenta son:

. nivel sociocultural, nivel socioeconémico, y el nivel

linguistico-politico-social referido a la situacion de bi-
lingtismo diglésico.
La variable linguistico-social-politica la encontramos
en la necesidad que tiene el grupo de entrar en relacién
de contacto con la comunidad monolingtie hispanoha-
blante, lo cual, los ha obligado a prender o adquirir el
espafiol, adoptando su sistemay creando su propia asi-
milacién (Rodriguez Cadena, 1996: 33).

La descripcion de la variable linguistico-social-politico
gue presenta la linguista colombiana no contiene sefiales linguis-
ticas en el sentido riguroso del término. El grado de funciona-
miento del bilingdismo no es suficiente parametro para medir la
“fluidez”. La competencia linglistica —en el sentido chomskiano
del término- se refiere a la lengua internalizada que tiene cada
hablante nativo en su mente/cerebro; es decir, si dos individuos
pueden comunicarse en una lengua determinada entonces ha-
blan la misma lengua.

Siguiendo el trabajo de Rodriguez Cadena, ella caracteriza
a la comunidad de semihablantes bilingues en espafiol como
altos exponentes de interferencia de cédigos; sin embargo lo
justifica: “... por el contacto generalizado entre ellas en situacién
diglésicay por la baja habilidad linguistica de los semihablantes
que, al no poseer un dominio verbal completo del espafiol, tien-
den a establecer relaciones y a reordenar el sistema” (ob. cit:
63).

La autora encontré en las corpora que tomo cinco (5) tipos de
interferencia:
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1.- Uso no adecuado de formas atonas de los pronom-
bres personales.

2.- Confusion de género en los articulos.

3.- Uso de preposicion mas la forma ténica del pronom-
bre personal.

4.- Carencia de concordancia de persona entre el pro-
nombre sujeto de primera persona del singular y la for-
ma verbal correspondiente.

5.- Omision de la preposicién que introduce los casos
locativos.

En el inciso 2: Andlisis de los CS en las corpora selecciona-
das de la comunidad lingiistica indigena del eje fronterizo, lo
confrontaré con los fendbmenos registrados en el material analiza-
do por Rodriguez Cadena. Esta autora presenta como un solo
concepto interferencia, al igual el concepto de préstamo. La no
distincién de estos conceptos es lo que lleva a errores en su anali-
sis, por lo cual se hace puntual exponer la distincién sobre el
asunto que discutimos: “...interference phenomena as those de-
termined by internal factors, and code-switching as more influen-
ced by extralinguistic constraints” (Edwards, 1994: 75). En la lite-
ratura sobre el CS hay algunos autores que, delimitan préstamos
de palabras y switches desde la perspectiva morfosintactica. A
propdsito, Poplack afirma:

In the ideal case, a word or sequence of words which re-
mains phonologically, morphologically and syntactically
undated to Spanish could be considered English, i.e. a
code-switch from Spanish, while one which is integrated
with Spanish patterns could be considered Spanish.
Though these criteria could not always be applied, for the
reasons detailed above, we also had recourse to the em-
pirical findings that 1) virtually all of the eligible
Spanish-English code-switches respected the equiva-
lence constraint, and 2) English-origin words which are
used frequently are integrated into Spanish phonological
and morphological patterns (1998: 48).

Poplack focaliza la separacidn entre préstamo de palabrasy
switches en inglés y el espafiol, debido a las particularidades
morfosintacticas y fonolégicas que ocurren ambas lenguas en el
contacto, aungue no refiere coémo incide lo social en la distincion
de estos términos, casi al final del articulo citado asevera: “And gi-
ven a simple utterance containing words from two codes there is
not necessarily any a priori way of distinguishing a switch from a
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loanword from one of the order results of language contact dis-
cussed here. What appears to be the same phenomenon may be
have a different status from one bilingual community to another”
(ob. cit: 61).

Aunque el concepto de préstamo sera analizado en el inciso
2, lo considero en el sentido practico, como una palabra de la len-
gua X cuyo contenido cultural no es pertinente en lalengua Z. Por
otra parte, el préstamo tiene su ocurrencia a nivel inter-oracio-
nal.

1.2. Modelos de representacion del code-switching

En la literatura sobre los CS hay un consenso sobre lo que
es un CS. Casi todos coinciden en afirmar que es el uso de dos o
mas variedades linglisticas en una conversacion o interaccion.
Myers- Scotton y Ury (1997) se proponen responder la pregunta:
“Why do speakers do codeswitching?” (¢,Por qué los hablantes
hacen code-switching?), fundamentada en la hipétesis de que
los CS ocurren porque hay una: a) relacion entre el codigo lin-
guistico y el uso; y b) por el significado social de la interaccion.
Aqui los autores sélo analizan la funcidén social de los CS y sélo
observan mecanismos sociales por lo cual ocurren: “As stra-
tegy.. can be unconscious or conscious. It involves a speaker’s
exercise of his sociolinguistic competence (ie, his knowledge of
how language choice will be interpreted in his community) in
structuring interactions to affect outcomes favored to himself”
(Myers-Scotton andUry, 1977: 6).

La produccion de los CS se da en diferentes tipos: “1) Inter-
sentential: shifting language at sentence boundaries which are
frequently principal discourse boundaries. 2) Intrasentential
language switching involves the shift from L1 to L2 in the middle
of a sentence, often with no interruptions, hesitations” (Lipski,
1985: 5).

Siguiendo a Myers-Scotton (1992) hay tres tipos de constitu-
yentes en las oraciones con CS tenemos:

a.- El mixto formado por ML + EL.

b.- ML aislado son constituyentes compuesto de morfe-
mas del ML.

c.- EL aislado paralelo a ML aislado. Esto no niega que
existan principios estructurales que también provean
un necesario backdrop motivado por modelos sociales



34 / Luis Oquendo

de la conducta de los CS y e incluye estrategias indivi-
duales de ser efectiva.

En 1997 Myers-Scotton expone: 1) la estructura gramatical
de los CS y el fendmeno de las lenguas en contacto; 2) la relacion
de los CS con los préstamos; y 3) como los CS y los préstamos son
similares.

Muysken (1995) expone dos aproximaciones de representa-
cion del CS dentro de la direccion del lexicon y la gramatica de la
lengua. Y Rosaura Sanchez (1994) lo representa inserto en el con-
texto social, politico y en los procesos ideolégicos.

Ahora bien, ambos modelos exponen en si mismos sus limi-
tes tedricos y practicos. EI CS no es un producto rigidamente lin-
glistico, ni obedece a un comportamiento contextual sélo dentro
del marco social, politico e ideoldgico.

Hay otras investigaciones opuestas y complementarias de
éstas. Becker (1997) observa que la mayoria de los trabajos so-
bre los CS no focalizan la estructura o los aspectos funcionales
de los switching. Becker concibe los CS “...in order to fill the gape.
Structural linguistic factors: out of the Monti atterences comes out
of the mouth. Bilingual codeswitching require a switching compe-
tence”.

Otro trabajo, bastante interesante, aunque el analisis es so-
bre textos escritos, es el articulo de Erica McCline y Montserrat
(1995). Los autores examinan los CS espafiol-inglés en periddicos
populares de Espafia y México. Entre las conclusiones a las cua-
les llegan, y de ahi lo interesante de este articulo, es la diferencia
de la practica de los CS en el grupo étnico bilingte de los periodi-
cos analizados, ademas de las diferencias sociopoliticas y posicio-
nes econdmicas de Espafiay México en el orden mundial en la de-
claraciéon de algunas frases.

La conjugacion de ambos modelos teoricos, en el sentido de
explicar como la MLFy la EL del CS en su generacién aparece, por
el input social, politico e ideoldgico, al igual que la estructura de
los contextos sociales, politicos e ideoldgicos obedecen a razones
del ouput entre el rol del lexicon y la gramatica.

Entiendo el CS como la co-ocurrencia entre dos o méas codi-
gos de dos 0 mas lenguas, es decir, entre culturas diferentes. Un
individuo bilingUe introduce un switch cuando en ambas cultu-
ras hay dialogo. Los mecanismos gramaticales de las lenguas que
participan de la co-ocurrencia permiten el input y el ouput lo cual
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valida el proceso en cuestion. No se trata de “palabras sueltas”, ni
de “sonidos libres”. La actuacion en el habla no es arbitraria. El
individuo bilinglie ha incrustado una frase, clausula, o cualquier
CS seguido de reglas sociales politicas, culturales e ideoldgicas.
La accion de incrustar una palabra, una frase, una clausula, no
es un acto anarquico por parte del hablante bilingte y de los me-
canismos gramaticales, corresponde a mecanismos cognitivos,
de adecuacion de las culturas y de las lenguas participantes, o
como lo planted Lipski (1987) en cuanto a la presencia de dos me-
canismos gramaticales separados.

Antes de llegar al analisis de los CS en las lenguas espariol-
guajiro, debo puntualizar el falso concepto de Myers-Scotton so-
bre préstamo.

...The adverb tak is deployed in direct traslation of spa-
nish desde “since”. However tak is also used in the
same utterance to translate the converse relation hasta
ahora “until now” tak does not actually convey any par-
ticular interprepositional or intrapropositional relation it
is rather a general marker of “extreme points”.

(7) tak kéa h suu-nah

[even k&a pPRv turn / aTp-cM.P (B.38)

t-u ts o'’ne -e’
LOC A3 Shoot/ATP]s-TOP
tak bebora ma wéen -ek
even now NEG sleep SuN.
en -a
Bl SG -0l
Since be returned from hunting, until now |
have not slept (Bohnemeyer, 1998: 249).

El préstamo en las lenguas en contacto puede convertirse en
un switch cuando las transferencias léxicas o fonetoldgicas cons-
tituyen cambio a otro cddigo. Mientras que el préstamo es una
simple copia fonetoldgica, morfoldgica, sintactica o semantica. La
co-ocurrencia por efecto de los mecanismos gramaticales que se
generan en la mente del hablante bilinglie cuya gramatica tiene
unatipologia pragmatica; permite el ordenamiento, y el reordena-
miento de las reglas.
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2. Los CS son entidades pragmaéaticas

En laliteratura sobre la pragmatica, Levinson (1983) es el cla-
sico sobre la materia. El presenta varias acepciones sobre los pro-
positos de la pragmaética, y entre los que expone, la concepcion
mas colindante para interpretar el CS sélo como una desviacion de
lanorma, consideré el de la pragmatica como el estudio de aquellos
principios que explican porque hay un cierto conjunto de oracio-
nes que son anémalas, pero a pesar de esto, son comprendidas por
los interlocutores. Fasold (1996) hace un recorrido de la historia de
la pragmatica, proporcionando mayores argumentos sobre el es-
tudio de Austin, especificamente la clasificacion de los enuncia-
dos en locucionario, interlocucionario y perlocucionario. Auer
(ob. cit) plantea que la pragmatica de los CS es una aproximacion
secuencial, el bosquejo de una teoria de alternancia de cédigos en
una conversa podrian ser aplicados bajo un rango de fendmeno
conversacional subcompendiados, semejante al que escucha
como CS en unalengua seleccionada, transferenciaZinsercion di-
ferente a comunidades bilingles y otros ambientes.

Los términos CSy transferencia en la teoria de Auer son sus-
tituidos por el término alternancia de codigos (AC), en razén de
gue para €l este término es una categoria definida como una rela-
cion de configuracion de yuxtaposicion de sistema semiotico, se-
mejante al recipiente que se apropia de resultados de complejos
sistemas de signos que estan en una posicion de ser interpreta-
dos. La teoria de la pragmatica de AC es definida por Auer “The
first theory of the consersational activities prompt the usage of one
language the other activity type” (ibid: 117). La AC tiene desarro-
llado elaboraciones tipoldgicas de CS, es decir, tiene estructuras,
formas linguisticas y funciones légicas que pueden ser agrupa-
das como controles de funciones linglisticas. Segun Auer, él en
1984 mostré que los CS pueden ocurrir como el primer reciclaje
de una parte de la lengua seleccionada y que no es una marca de
la lengua entre la interaccion de los participantes, o si la co-parti-
cipacién es vista o tiene preferencia por otra lengua.

En resumen, para Auer la AC tiene su validez en el contexto
donde funciona porgue actua siguiendo la funcion de un estatus
de un repertorio en una comunidad. La contextualizacion seria
quien le daria la fuerza de funcién l6gica en la estructura linguis-
tica, y en el sentido de lo planteado por Auer de ser un signo inter-
pretado.
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2.1. ¢ Qué se entendera por pragmatica?

El término pragmatica tiene su origen conceptual en los
usos del lenguaje en su contexto. Asi cuando un hablante expre-
sa un gesto como mover la cabeza de izquierda a derecha o vice-
versa, estd comunicando que jno! o no esta de acuerdo con lo emi-
tido por el otro interlocutor. También el hablante enuncia algu-
nas frases como las de cortesia, comprendidas algunas veces sélo
por esa comunidad linguistica, y que responden a contextos. De
igual manera, las comunidades bilingtes y los hablantes bilin-
gles producen N frases en las lenguas en contacto, las cuales lle-
gan alcanzar realizacion comunicativa dentro de esa comunidad.
Este breve ejemplo, es expositor de la relacion del uso del lenguaje
de acuerdo al contexto situacional. El input cultural de los ha-
blantes bilinglies ofrecera los mecanismos linglisticos para tener
realizacién comunicativa el acto linglistico. Es decir, los hablan-
tes poseen un background de las gramaticas que estan ejerciendo
el didlogo, este background de las gramaticas es genético en el in-
dividuo, subyace en sus estructuras mentales y solo aflora cuan-
do el individuo se ha puesto en contacto con otra lengua que no es
su lengua primaria.

Los hablantes de las comunidades indigenas tienen otro
comportamiento linglistico en el aprendizaje de otra(s) lengua(s).
Mosonyi (1983:366) afirma: “El indigena parece captar, desde un
principio, el otro cédigo y buscar la forma de imitarlo y reprodu-
cirlo como totalidad, conservando en lo posible su integridad y
coherencia fonoldgica, morfosintactica y léxica”. La competencia
lingUistica en los hablantes indigenas es realmente competencia
comunicativa en el sentido que el hablante —desde nifio- sabe so-
bre el habla mas alla de las reglas de la gramaticay el lexicon. La
competencia comunicativa en el hablante indigena se define —en
oposicidon al hablante occidental- él clasifica los eventos comuni-
cativos y de ahi que su intervencion tiene un cuando hablar o
cuando no, cual tépico, con quién(es) y de qué forma. Esta situa-
cion lingdistica tiene sus argumentos, segun Mosonyi, en el mo-
delo societario de las comunidades indigenas, el cual es mas inte-
grado, coherente e interrelacionado a diferencia del occidental
gue es fragmentado. La relacion lenguaje O cultura 0 sociedad
en las sociedades indigenas es dialéctica y esta presente en todo
acto comunicativo. Mientras que en las sociedades occidentales
por ser fragmentarias son menos coherentes. El proceso comuni-
cativo es menos directo.
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En las comunidades linguisticas indigenas el proceso de co-
municacion tiene su raigambre en la manera de interrelacionar-
se, cabe citar el ejemplo que referi de Bersgland (ob.cit) donde el
code-switching es un fenédmeno socioecondmico, es decir, la rela-
cion lenguaje-sociedad-economia se pone de manifiesto.

2.1. Andlisis de los CS en las corpora seleccionadas
de la comunidad linguistica indigena del
“eje fronterizo”

Siguiendo a Myers-Scotton (1995), ella plantea que hay dos
interrelaciones jerarquicas directas de la estructura de las ora-
ciones que contiene el CS, estas son: a) la lengua matriz (ML) y la
jerarquia de la lengua incrustada (EL); y b) el sistema vs el conte-
nido jerarquico. La EL se da en los niveles, intra-oracional y in-
ter-oracional. El modelo MLF también se da en los CS intra-ora-
cional, especificamente como complemento de frase. Mientras
que la estructura gramatical esta formada por lemmas que son
aspectos fonolégicos de los items en la informacion léxical. ¢D6-
nde se hallan los lemmas? Los lemmas impulsan entre EL y la ML
una relacién de mutua dependencia en los mecanismos de cam-
bios gramaticales. “Activating EL lemmas triggers the formulator
in the production system to inhibit ML morphosyntactic procedures
and accept EL procedures so that the comment constituent surfa-
ces as an EL island” (Myers-Scotton, 1995: 249).

En la relacién que se da entre EL y ML puede generarse
lemmas de la EL como de la ML. Este fendmeno es natural en
cualquier lengua que se encuentre en contacto con otra. Empero,
la situacién sociolinguistica hace factible que se produzcan fené-
menos diferentes, como es el caso de las comunidades indigenas
con relacion a las comunidades europeas. Con referencia a esto,
Mosonyi afirma:

En lo que respecta a la pronunciacion, el indigena imita
la fonética del espafiol y, si ya domina un poco el idioma,
lo pronuncia bien, no sin defectos ni errores, pero si con
una pronunciacién que, por lo menos, se asemeja a la
de los nativos. En cambio, el inmigrante ni siquiera
hace el esfuerzo por imitar, sino que utiliza su propio
cbdigo y traslada mecanicamente el cédigo extrafio al de
su lengua materna (1983: 368).

Aunque su argumento es bastante intuitivo, considero que
hay algunos rasgos en el comportamiento linglistico por parte
del indigena “...que se caracteriza por copiar en la lengua nativa
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y en la adquirida la compulsion en lo social y en lo politico”
(Oquendo, 1995: 10). Pero también la etnicidad, la situacion so-
cial y étnica en una relacion intergrupal, exigen al mismo indivi-
duo, como mecanismo de “defensa” crear actitudes cognitivas
para contrarrestar los conflictos etnolingiisticos. Coupland y
Thomas (citados por Fishman, 1992) sugieren, al referirse a la
identidad del grupo y el cambio de estatus en las lenguas minori-
tarias, que ésta tiene implicaciones divergentes en los caminos de
la teoria de la identidad social y la teoria de la identidad etnolin-
guistica.

La aseveracion de Mosonyi nos conduce a desechar los
lemmas en las lenguas, guajiro y espafol. Hay algunos rasgos
fonetolégicos de la lengua nativa que cualquier hablante, inde-
pendientemente de su condicion étnica, no puede dejar a un
lado. Oquendo (1996) analizo las liquidas en posicidn pre-nu-
clear y post-nuclear de silaba en los hablantes bilingles guaji-
ro-espafol, y encontré que el contraste entre /1/y /r/ se neutra-
lizaen favor de la /r/ debido a que el hablante bilinglie guajiro se
cifie al modelo de la variante del espafiol del Caribe. Y en cuanto
al cambio vocalico hall6 la tendencia a cambiar la vocal -e por -i
en posicion final de silaba. La explicaciéon de este fendmeno obe-
dece a la copia del modelo fonetoldgico del guajiro de la vocal en
posicion post-nuclear de silaba (Oquendo, 1997). Las investiga-
ciones precedentes a esta, demuestran que en hay lemmas en
ambas lenguas. Pero la afirmacion de Mosonyi también conduce
a reflexionar que el contexto es el puente de la pragmatica de los
Cs.



2.2. Resultados del andalisis

P.1 anasu tia [jamusi] anasun pokee nojotsti amulooluin tia junuiki wayuukat [jeeramaaa] bueno j’ia tia-.

EL EL
ana-su tia [ jamu-siu ]| ana-sun adv.nojot-su amulolu  -in tia ju -nuiki  wayuu kat [ jerre -maa]j’ia tia
-raiz f. dem [ porqué-f] bien-f neg -f desaparecio-loc dem 3.f palabra persona art.qué 3.f. otra cosa

Trad. Lit: Bueno, eso [ ¢por qué? ] bien no desaparecié la palabra del guajiro [¢qué otra cosa?].

P.2 Bueno jooluu nojostst anain main ayatawakal-saa painraakalayatashi junain ti merkanciakat [kasaa puikaka] tu ekulu-.

EL
-jooluu nojot-su anain main a-yatawa-kat [saa -p-ainra-kat] a-yata-shi jv-nain merkan sia-kat [kasaa-p-uikaka] ti ekulu
ta ahora neg .f no estaba bien muy. Inf.trab-art [que-2s-hacer-art] inf-trab-m 3sf merkan-sia-art kasaa.p-uikaka] que dem-
Trad. Lit : Bueno, ahora, no esta muy bien el trabajar [¢qué haces ta? ]Jtrabajo aqui vendo mercancias, viveres.

G.1l-anas, kamuin, eesu wayuu eekaa matijain alijunaiki, shiala sutija

ana-s kamuin ee -si wayuu ee- kaa mati-jv  -in alijuna-iki shiala su-tija
bien-f hacia ser-f persona hay no saber -st -gn criollo -lengua ella f. saber-Gr

nee sitijaulu, pero nojotsu, wate deja* musiya alijunaiki, pero sunain waapuin-,

EL EL EL
nee sitijau’ulu, pero nojot-st wate* deja musiya alijuna-iki pero su -nain
eso no mas f-saber-dentro pero neg. f. aprender  -después criollo lengu pero f. sobre

(*El lexema de aprender en wayuunaiki es watijain)

-ati’jashi ashejeera naa tachonni porkee kolegian naya ...pina chamuin chaya wanajuin
EL + ML

-a-tija-shi a-shejee-ra na-ta-chon -ni porrkee kolegian naya piina chamu-in chaya

inf-saber-m nf-leer- 1p-1s-hijos -Gr porkee -kolegian 1p  andar hacia -Gr alla

opusnbQ sin / ov



wa’na wanee manda’o, sumakaa alijuna tia-.
EL

Wa’'na -jv-in su-makaa alijuna tia

guardar st-Gr dice criollo dem.

Trad. Lit : Saben leer los hijos, porque alla en el colegio, hacia alla, hace un mandado al criollo.

-Anasu-.[-kasa painraka yaa-.]-shia wainraka tu ayatawaka, must wachonni kolegiasi, detpuee kee

EL
-ana-su [ kasa pv -inra-ka yaa] -shia wv-inra -kat tu a -yatawa-ka wv-chonni kolegia-su det pues kee
bien -f [que 2s-hacer -aqui]ella 1p hacer. art dem. inf. -trabajar -aux-f colegio -f después que
-kolegiasian jimatsti majayulu aguardiente shipialu, en majayuluin majatu
EL
kolegia-sian jimat-su majayu -li aguardiente shi -pia -lien majayu -li-in - maja -td
colegio -si  tranquilidad muchacha -f m casa dentro muchachaf Loc barrer f

alakajaasu olojusu shiitain-. [-kasa puikaka-] -shia wainraka tu [-kasa wayuu tu-] asando karne-.
EL

a -laka -jv -suio -lo -jv -su shi-ta -in kasa pv -ikaka shia wv-inra-ka tii kasa -wayuu -tu

inf-cocinar-st f  inf-lavar-st -f -utensilio -Gr que -2p-vender f 1p-hacer -art que persona-dem

Trad. Lit: Bien, aqui ella hace el trabajo, después al colegio. La tranquilidad de la muchacha, vende utensilios, vende
aguardiente, dentro de la casa

-nojotsi,aa ounusu annerd, oumerkkkansia, sulatiraaka,
nojot-siaa  ov-nv -su anneeru merkaansia, sv-lativa-ka wanaa -lei sv-maa guuardia
neg. f  interj inf-lavar-st-f ovejo mercancia 2s-pasar-art encontrar-loc-m 2s-con -guardia
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notjolesu alejinuin suchukuaya-.
nojot-le-sti alee-jv-nv-in su-chukuaya.
Neg f

Trad. Lit: Ah! Lava las ovejas... No encuentra al guardia, ella puede pasar la mercancia.

G.2-aa, 0 sea anasu [kaa jamuin] nas kaaweeikununuin, anasu tia wayuu naikika ka’saa nojoluin wati’jain, tobi’a
EL EL

aa, O0seaana -sl [kaa jamuin] nas kaawe-eikunu -ana-su, wayuu-naikika ka’saa nojo -luin wati’ja-in, tobi’a
interj ana-su tia anasuja, bien persona que neg Loc saber dentro todavia

nojotsu watijain lee alsa maaka sulatirushi simapinaa aduana eekajaa suka’a tia, .cha maikoumuin o
EL EL
neg. fwati-jain alisa maaka su-latiru-shi sima-plinaa aduana ee-kajaa dem. dem maiko -muin
saber conj.si m comer Maicao-Loc

marakayamuin musu tia.
Maracay -Loc dem

Trad. Lit: Ah! O sea, bien [(Cdémo te va?]... Atiendo la mercancia que llega a la aduana, da de comer un poco, ...alla en Mai-
cao. Sila lleva para Maracay y esta la vende.

G.3No sé uum nojolume-. - [-De qué manera ensefia a sus sobrinos, a sus hijos ?-] -uum teikuin sunain tu,

EL EL
No sé uum nojo-lum-. tv-iku in  su -nain tv
1s-ensefiar-3f -en  dem
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[-Como te va en el trabajo ? Qué mercancia vende ?-] -ai’ikushi taya
EL
av-ku- shi t-aya
comer 1s

anashiaje anasiaje ayatawaka,[-Qué mercancia vende ?-] -ai’ kushi taya
a-na -shia -ajeé a -nasia je'’e a -yata-wa-ka av -ku -shit -aya
inf-bien -M.inf coloca inf-bien- pon inf trabajar -art 1s vender M 1s-aya

waraapa, ai’ikushi ta wanee seruwesachoon, niaja nee
warapa av -ku shi taya wanee serwisa -chon n-iaja nee
inf -vender-M yo uno cerveza -dimiutivo 3s eso mas

Trad. Lit: ;De qué manera ensefia a sus sobrinos, a sus hijos? jUm!, ;cémo ensefio? ;COmo te va en el trabajo cuestién
¢Qué mercancia vende? Yo vendo, bien coloca, bien trabajo, vendo guarapo, vendo cervecitas.

-Estéas de acuerdo con el contrabando ?-a no, no anee[-por qué ?-] anasiaje tia, shia nojotkoo ner, eh anasu jusaa
EL EL adv
a-nasi a je’e tia shia nojot-koolu ner eh  ana -su
si interj bien-fem3F -pie

-ayatawaka tia, uum anasisa ayatawaka tia, merkansiaka...maaka shiikiya alijuna, junain letra-...ekirajuin da

EL EL
a -yatawa ka tia Uum ana-su saa a -yatawa ka tia merkansia-ka alijuna juna-in letra ekiraju -in
inf-trabajar art dem inf-trab art.dem mercancia criollo sobre ensefiar Loc

maaka shiiki yaa alijuna junain letra ekiirajuin da
maaka shiiki -yaa alijuna jv-nain letrae -kiira-jvvin-da
como ensefiar -alijuna 3F-sobre letra inf-ensefar st -Gr

Trad. Lit: ;Estas de acuerdo con el contrabando? a no, si Porqué bien, pon ella... No dinero, eh! Bien a pie a trabajar.
Si bien trabaja mercancia, como cémo ensefia el criollo, ensefianza da.
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-...[kasa puikaka] aikushi tura warapu, aikushi tura seruwesa shiaja ne

EL
[kasa puikaka] av -ku -shi tura warapu av -ku shi -tura seruwesa shi -aja nee
[Qué vende ?] inf -vender-M dem guarapo inf -vender-M -dem cerveza dem eso no mas
Trad Lit: ;Qué vende ? vendo guarapo, vendo cerveza, €so no mas

G.4-..nainje primer grado munaaka, juanin muin sekto grado

EL EL
nain -je’ e primer grado munaa-ka ju-nain mdiin sekto grado
desde -pon decir -art 3f-sobre hacia

-..en nasakuin napushii wannnetpia[ jamusu jikia putima) yaa
EL
en nv-sakuin nv-pushii waneetpia [jamusu jv-kia pu-tuma] yaa
1p-saludos-Gr 1lp-familia siempre [como 2s-ensefiar 2s-por loc

michipaa..yoochi suluu piamaluu-.
michi-paa yoo -chi sui -rd piama-riu
casa -area conversar-M chinchorro -dentro-dos -dentro

-..medico taya, yalasshi sumaa wayuu waneepia..eso nojoishii
EL EL
medico t-aya yala -shi su-mma wayuu waneepia eso nojo ishii
1-s.yo estar -M 3F Con persona siempre neg -pl

kojutuin sutima alijuna.
Kojut -uin su-tuma alijuna
valor -st GR 3F-con criollo
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-..ei’jasl kuluu ei’jast kasa’a perfume, ei’jasu, tu mainma
ei'ja -su kulu’ u ei’ja -sU kasaa perfume ,ei’jasii ti mainma
traer -F ropa traer -F objeto traer dem mucho

sapata hayatain kaja tia.
EL
zapate nv-va-tr -in  kaja tia
1p-trabajar -GR adv dem

Trad. Lit: Desde primer grado, pon dice sobre sexto grado, saluda a la familia siempre,
[¢cémo le ensefia ?] En la casa, la conversa dentro del chinchorro.

Yo soy médico yo estoy siempre con lo wayuu, eso no, lo valoro con lo criollo

-...trae ropa, trae objetos, perfumes, trae mucho zapato, trabaja...

G.5[ -aa piruin eikunaaka juluu kolegia ee jeikunuin jamusu-]

EL
aa pv-ru in eiku-nv-ka ju -lud -ee ji -ku-nv-in jamu -sl
ver ensefar -st -art 3f-dentro 3f-ensefiar-GR porque -F

- tU kasa’acheyl, tu karamelu kayeta ?-.
EL + ML EL

tu kasa’ ache -yt ti

dem que seradim dem

Trad Lit : Mira ensefia dentro del colegio , ensefia porque sera el caramelo, la galleta...

G / |ouedsa-ouifenb :Bulydlms-apo)d
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Auer sefiala que la contextualizacion sigue las siguientes ca-
racteristicas:

i) They do not have referential (decontextualised) mea-
ning of the kind we kind in lexical items; ii) contextuali-
sation cues establish contrasts and influence interpre-
tation by punctuating the interaction...; iii) Contextua-
lisation cues often bundle together, e.g there is a certain
redundancy of coding which has specific interational
advantages (ibid: 123-124).

Se puede observar que los EL tienen una realizacién contex-
tual y también constituyen sefiales del puente de comunicacion.
En P.1 el lexema “bueno” constituye un conector en el hablade la
comunidad linguistica de Venezuela, el hablante bilingue lo tras-
lada con la misma funcion linglistica la cual puede ser represen-
tada en la ecuacién siguiente:

a:b = c;x
que se leeria asi: a como el espafiol, b como la lengua guajira, c se
leeria como texto bilinglie y x se leeria como CS. Otro resultado de
laecuacién seriax=c. En G.1 el ML tiene laformade lalengua re-
cipiente pero la estructura linguistica no es de EL; sin embargo la
sincronia de ambas gramaticas (espafol y guajiro) se expone. Los
mecanismos gramaticales de los CS surgen con una direccién
pragmatica en ambas lenguas. La hendidura no es un desplaza-
miento del significado entre el MLF y el EL, éste se torna en un
aditamento pragmatico. Los morfemas que marcan la nativiza-
cion,-kat,-lu, se incorporan a la palabra de la otra lengua pero en
concordancia con el MLF de la lengua receptora, obsérvese el
enunciado “médico taya” hay concordancia entre la EL y la MLF.
En los CS en cursiva sélo hay un préstamo directo, letra. Este tipo
de préstamo obedece a que el referente en la cultura waydu no
existe.

Lista de Abreviaturas

AT atributivo

dem demostrativo

dem.F demostrativo femenino
dem.M demostrativo masculino
Exc exclamativo

F femenino
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GN genitivo

GR gerundio

INF infinitivo

INTNS intensificador

Loc locativo

M masculino

Pl plural

ST sufijo temético

TJ sufijo teméatico con jv-

TK sufijo tematico con kv-

TN sufijo teméatico con nv-

VOC vocativo

1P 12 persona del plural

1S 12 persona del singular

2P 22 persona del plural

3 32 gradacion

3F 32 persona del singular

3M 32 persona singular masculino
3P 32 persona del plural

P1,2 Comunidad de Paraguachon;

el nimero corresponde al hablante

G.1,2,3,4,5 Comunidad de Guarero;
el nimero corresponde al hablante.

Notas

Este concepto lo planteé “como el grupo de hablantes a
guien le es pertinente un conocimiento y participacion de su
cultura, la cual la expresan a través de un metalenguaje que
es su lengua, que se diferencia de otros porque no soélo por
su estructura morfosintéctica, sino que su gramatica es ser
y accion de los hombres que interactdan con ella” (Oquendo,
L. (1985). El grito de eririk(: Uso y aplicabilidad de la termi-
nologia de parentesco por los miembros de la sociedad gua-
jira. Tesis para optar el titulo de la Maestria en Linguistica,
Universidad del Zulia.). Esta reconceptualizacién de comu-
nidad linguistica me sirvié para demostrar como la comuni-
dad linglistica guajira usa y aplica los términos parentesco
y esto ha venido generando progresién linglistica e
histérica. La comunidad con la que trabajé es bilingue



48 / Luis Oquendo

guajiro-espariol. Considero que el proceso comunicacional
en las comunidades lingiisticas de origen indigena el com-
portamiento linglistico se diferencia al de las sociedades
cuyo origen es occidental en tanto que estas convierta el
proceso comunicacional en univoco.

2. Uriel Weinreich precisa la distincién de la interferencia que se
daen el hablay la que se produce en la lengua a través de una
metafora. “ En el habla, las interferencias son como la arena
que se lleva un riachuelo; en la lengua, son como la arena que
se deposita en el fondo de un lago” (1953, 1968: 37).

3. Luis Oquendo (1992) expuso en que consiste esta situacion
sociopolitica “Los planteamientos de Olin Wright (1989) so-
bre las posiciones en los aparatos ideolégicos para definir
una clase social y cédmo ésta se organiza de acuerdo a una
racionalidad-la racionalidad instrumental (Rigoberto Lanz,
1988), interpretamos que hay nuevos actores sociales como
una accién diferente a la tradicional que ha surgido de las
diferentes formas de acumulacién de capital en la sociedad
capitalista mundial. La manera de actuar y de integrarse es-
tos nuevos actores sociales —la narcoburguesia guajira— pro-
viene de su contexto etnogréafico en conjuncion con la inte-
gracion compulsiva de la sociedad guajira en la sociedad na-
cional -llamese colombiana, venezolana-. Una burguesia
emergente en la sociedad guajira que la constituye la narco-
clase guajira como respuesta ideoldgica y politica de una
burguesia nacional —colombiana y venezolana- “resentida”
con el Estado pero alavez temerosa e incongruente al permi-
tir la formacion de una narcoclase pero coherente con el
capitalismo, pues el fin es la mayor utilidad o acumulacion
de capital”. Emerge una clase social: la narcoburguesia gua-
jiraen Il Congreso Nacional de Historia Regional y local, Bar-
quisimeto. septiembre de 1992.
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