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Al gu nos con cep tos de la fi lo so fía rusa de fi na les
del si glo XIX y pri mer ter cio del si glo XX, que re ve lan

for mas es pe cí fi cas de las iden ti da des co lec ti vas
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Re su men

El artículo anal iza la po si bili dad que ti ene la fi lo sofía rusa para crear con cep-
tos que po drían re fle jar de una manera adecuada el nuevo es pa cio so cial y político,
los proce sos con tem poráneos de globali za ción y de glo cali za ción. La me tafísica
rusa de la uni to tali dad, que en el pre sente artículo ha sido pre sen tada a través de las
con cepcio nes de Vladímir So loviov, Nik olái Losski, Lev Kar savin, con ti ene tales
con cep tos fi losófi cos. Se ha pre sen tado el con ten ido de los con cep tos tales como el
de la «Uni to tali dad», el de «Sofía», el de la «fig ura sus tan cial», y de la «per son ali-
dad sinfónica».

Pa la bras cla ve: Fi lo so fía rusa, glo ba li za ción, glo ca li za ción, me ta fí si ca de la uni-
to ta li dad, fi gu ra sus tan cial, per so na li dad sin fó ni ca.

Abs tract

This ar ti cle dis cusses the pos si bil ity Rus sian phi loso phy has to cre ate con-
cepts that could ade quately re flect a new so cial and po liti cal space, the con tem po-
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rary pro cesses of globali za tion and glo cal iza tion. Rus sian meta phys ics of uni-
 totality, which in this ar ti cle is pre sented through the con cepts of Vla di mir So-
lovyov, Niko lai Losski and Lev Kar savin, con tains such philo sophi cal con cepts.
The con tent of con cepts such as “uni- totality,” “Sofia,” the “sub stan tial fig ure” and
“sym phonic per son al ity” are pre sented.
Key words: Rus sian phi loso phy, globali za tion, glo cal iza tion, meta phys ics of uni-

 totality, sub stan tial fig ure, sym phonic per son al ity.

In tro duc ción. Es pe ci fi ci dad de las trans for ma cio nes glo ba les
de la or ga ni za ción po lí ti ca mo der na

De acuer do con los ana lis tas, un ras go que dis tin gue a la po lí ti ca glo bal
con tem po rá nea es la trans for ma ción de las ba ses que ri gen el or den mun dial
me dian te el re es ta ble ci mien to de las for mas tra di cio na les de la na cio na li dad es-
ta tal y de la re es truc tu ra ción de las re la cio nes po lí ti cas in ter na cio na les. El “nú-
cleo” de la po lí ti ca glo bal con tem po rá nea es el po der efi caz (que ac túa a ni vel
na cio nal, re gio nal e in ter na cio nal) y la te rri to ria li dad de cada uno de los es ta-
dos na cio na les (y de la re gión) bajo la con di ción de par ti ci par en la so lu ción de
los pro ble mas “fron te ri zos” y “trans fron te ri zos” de la co mu ni dad po lí ti ca.

Du ran te el pe río do más re cien te de la glo ba li za ción, la pri me ra trans-
for ma ción glo bal ocu rrió con el con cep to de “go bier no na cio nal”, el cual en
la ac tua li dad no cons ti tu ye un en fo que del po der po lí ti co. En un sen ti do
más lo cal, el es ta do na cio nal no es ca paz de au to de ter mi nar se, ya que las
fuer zas y los pro ce sos fun da men ta les es tán más allá de los lí mi tes de los es-
ta dos- na cio nes. Es tos es ta dos es tán in mer sos ac tual men te en pro ce sos ge ne-
ra do res de sis te mas in ter nos en ex tre mo com ple jos, in clui dos aque llos que
es tán re la cio na dos con la eco no mía, la ges tión, la ley, la cul tu ra, los cua les
li mi tan sig ni fi ca ti va men te el pa pel del es ta do na cio nal y que cons tan te men-
te com prue ban su ca pa ci dad de “re sis ten cia”.

La se gun da trans for ma ción glo bal ocu rrió con el con cep to de “co mu ni-
dad po lí ti ca de mo crá ti ca”. Cada vez más paí ses se sien ten atraí dos por el mo-
de lo de de mo cra cia na cio nal. Por otra par te, la cues tión re la cio na da con el
asun to de cuán tos ciu da da nos real men te de ter mi nan la adop ción de una u otra
de ci sión po lí ti ca, pone en du das la ca li dad de la de mo cra cia mo der na. Ade más,
¿cu áles son las prin ci pa les ca rac te rís ti cas pro pias de es tos ciu da da nos, cuá les
son sus idea les y va lo res cul tu ra les, eco nó mi cos y po lí ti cos?
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La ter ce ra trans for ma ción glo bal tuvo lu gar en el ám bi to de las “ideas del
go bier no” (o “idea del es ta do”, tan to para los de mo crá ti cos como los no de mo-
crá ti cos). El es ta do- na ción mo der no no es una co mu ni dad po lí ti ca que se au to-
de ter mi na, don de to dos los miem bros tie nen una his to ria co mún y un fu tu ro
co mún (un “des ti no” co mún). La pro pia idea de uni dad na cio nal re sul ta li mi ta-
da dada las di ver sas es truc tu ras y pro ce sos, in clu yen do los eco nó mi cos, los ju-
rí di cos, los cul tu ra les, los ad mi nis tra ti vos, etc. Si al gu nos de los pro ce sos y/o
en ti da des “no son no ta dos” por los sis te mas po lí ti cos de los es ta dos- na cio nes,
en ton ces, es tos a su vez, de ja rán de ser lea les a ese sis te ma es ta tal, y ha lla rán
para sí mis mos otras for mas de re gu la ción po lí ti ca. La efi ca cia del es ta do mo-
der no ya no tie ne un cen tro cla ra men te de fi ni do en for ma de go bier no na cio nal.
El po der real del es ta do se trans for ma en un com ple jo es pa cio de in fluen cias y
de li mi ta cio nes mu tuas a ni vel glo bal, re gio nal y lo cal. De esa ma ne ra, el sis te-
ma po lí ti co mo der no pier de su con di cio na li dad te rri to rial.

Sin lu gar a du das, uno de los “as pec tos po si ti vos” de la trans for ma-
ción glo bal es el he cho de que es pre ci sa men te la ac ti vi dad hu ma na di rec ta
la que cau sa y con di cio na los cam bios re gio na les, in clui dos tam bién los
cam bios con ti nen ta les y pla ne ta rios. En ca li dad de “as pec to ne ga ti vo”, se
pue de in di car que la glo ba li za ción ace le ra da pue de ge ne rar y agra var los
con flic tos en tre los paí ses, ya que cada uno de ellos pro cu ra de fen der sus
pro pios in te re ses den tro del con tex to de la al dea glo bal.

Len gua je fi lo só fi co para las nue vas rea li da des so cia les y po lí ti cas

El len gua ge fi losófico es el len gua ge de los con cep tos. Es pe cial aten-
ción se le pres ta al con cep to en la fi lo so fía del pos mo der nis mo. Así, Gi lles
De leu ze y Fé lix Guat ta ri en el tra ba jo ¿Qué es la fi lo so fía?1 vin cu lan pre ci-
sa men te con la fi lo so fía la crea ción de con cep cio nes es pe cia les úni cas – de
los “con cep tos”. En pri mer lu gar, De leu ze y Guat ta ri re cha zan cual quier
tipo de se me jan za en tre los con cep tos de la cien cia (in clui dos los re la ti vos a
la lin güís ti ca) y los con cep tos crea dos por la fi lo so fía. La crea ción de un
con cep to es un acto de crea ción, cuan do el caos de la exis ten cia es ven ci do
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me dian te la crea ción de nue vos con cep tos fi lo só fi cos. Ta les con cep tos in-
no va do res fue ron en su mo men to el “co gi to ergo sum” de Des car tes, la
mónada de Leib niz, el prio ri de Kant, la po ten cia de Sche lling, la du ra ción
en las obras de Bergson, etc. El con cep to es el des cu bri mien to per so nal por
el fi ló so fo de las uni da des par ti cu la res del es pa cio in te lec tual, que con si-
guen ven cer el caos exis ten cial en una u otra épo ca his tó ri ca en el pro pio
acto con cre to de la crea ción de la idea con cep tual. Los con cep tos siem pre
tie nen un di se ño idio má ti co inu sual, que no exis tía an tes de la crea ción de
los mis mos. Su ori gen pue de ser la co ti dea ni dad, una pa la bra, es co gi da para
fi jar el con cep to, pue de con mo cio nar, pue de ser un arcaísmo inu sual o al
con tra rio, un neo lo gis mo de sa fian te. De ese modo, De leu ze y Guat ta ri rom-
pen el víncu lo del con cep to con las in ves ti ga cio nes es tric ta men te lin güís ti-
cas y sos tie nen que la crea ción de los con cep tos es pre ci sa men te un acto fi-
lo só fi co2. Los con cep tos, ela bo ra dos en los tra ba jos de crea ción fi lo só fi ca,
son ca pa ces de ge ne rar otros con cep tos, me nos vo lu mi no sos por su con te ni-
do. Pero jus ta men te la fi lo so fía crea con cep tos, es más, ésta es su ta rea
única y prin ci pal según afir man los pen sa do res. Al ge ne rar los con cep tos, la
fi lo so fía acentúa las trans for ma cio nes re vo lu cio na rias ope ra das en la cul tu-
ra, las ma te ria li za en la nue va idea con cep tual crea da y con ello, re ve la es-
tas trans for ma cio nes, les da una vida li bre en la cul tu ra.

Por lo tan to, se pue de con cluir que, el em pleo del térmi no de con cep to
se jus ti fi ca en los es tu dios so cia les y fi lo só fi cos de los es pa cios so cio- cul tu-
ra les na cio na les, en tre ellos, al ana li zar el en tor no so cio- cul tu ral de la so cie-
dad chi na. Es pre ci sa men te a través del con cep to que se pue den iden ti fi car
los pro fun dos sig ni fi ca dos cul tu ra les, su con te ni do, que se pue den vin cu lar
las ex pre sio nes idiomáti cas de es tos sig ni fi ca dos con pa la bras con cre tas, asi
como con los fe nó me nos cul tu ra les ta les como los ri tua les, las tra di cio nes,
las fies tas3. El con cep to ne ce sa ria men te re fle ja los va lo res que se cul ti van
en un or ga nis mo so cial es pecífico, es una uni dad de la me mo ria cul tu ral, se
re pro du ce en las vi ven cias de tipo so cio- psi co ló gi cas y psi co ló gi cas- in di vi-
dua les, aso cia das con la ma ni fes ta ción in cons cien te y/o cons cien te de los
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va lo res fun da men ta les de los idea les cul tu ra les, de los pa tro nes de las nor-
mas en su as pec to fi gu ra ti vo y en su con te ni do.

Todo pa re ce in di car que los con cep tos que fue ron crea dos en la fi lo so-
fía rusa de fi na les del si glo XIX y prin ci pios del si glo XX, pue den ser uti li-
za dos para la com pren sión de las rea li da des so cia les y po lí ti cas del si glo
XXI. En ellos po de mos en con trar una ex pre sión para las nue vas for mas de
iden ti da des co lec ti vas, in clu yen do a las iden ti da des ét ni cas y las iden ti da-
des cul tu ra les, las cua les se de sa rro llan en el con tex to de los com ple jos pro-
ce sos con tem po rá neos de la glo ba li za ción y de la glo ca li za ción.

Ca rac te rís ti cas ge ne ra les de la fi lo so fía rusa

La fi lo so fía rusa tie ne su sur gi mien to no an tes de la se gun da mi tad del
si glo XIX. Des de el prin ci pio mis mo de su apa ri ción en ella exis ten dos
ver tien tes: una par te de los in te lec tua les ru sos pre fie re orien tar se ha cia la
tra di ción fi lo só fi ca oc ci den tal, tra ta de lo grar que la fi lo so fía rusa for ma se
par te de la fi lo so fía oc ci den tal; la otra par te de los pen sa do res ru sos tra ta de
crear una vi sión del mun do ori gi nal, que no tu vie se aná lo gos ya sea en el
Oc ci den te como en el Orien te. En la his to ria de Ru sia, es tas dos ten den cias
son co no ci das como los “oc ci den ta lis tas” y los “es la vó fi los”. No obs tan te,
tan to los oc ci den ta lis tas como los es la vó fi los cons tru ye ron sus con cep tos fi-
lo só fi cos uti li zan do el len gua je de la fi lo so fía eu ro pea, em plean do el len-
gua je de Pla tón, Aris tó te les, Des car tes, Kant, He gel, Marx, Nietzsche,
Husserl, Or te ga y Gas set, Hei degger, Sar tre, Una mu no, De rri da, de Fou-
cault y to dos los otros gran des pen sa do res de oc ci den te. De esa for ma, in-
clu so aque llos pen sa do res que con si de ra ban que Ru sia es ta ba ne ce si ta da de
un con cep to fi lo só fi co es pe cial úni co, uti li za ban para ex pre sar sus ideas el
len gua je fi lo só fi co de los in te lec tua les oc ci den ta les.

Los fi ló so fos ru sos con tem po rá neos igual men te se di vi den en dos
gran des gru pos, los que pro vie nen de los oc ci den ta lis tas o de los es la vó fi-
los. Los fi ló so fos de orien ta ción oc ci den tal con si de ran que los in te lec tua les
ru sos de ben es tu diar a los pen sa do res oc ci den ta les mo der nos, com pren der
la pro ble má ti ca de la fi lo so fía oc ci den tal, asi mi lar sus mé to dos. Otros in te-
lec tua les cre en que se pue de crear una fi lo so fía rusa par ti cu lar, eri gi da so-
bre la idea de la di ver si dad eu roa siá ti ca. Ellos de no mi nan a Ru sia como un
“es ta do- ci vi li za ción”, pero ellos tam bién con si de ran que Ru sia es la he re de-
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ra de la An ti güe dad, la guar dia na de las tra di cio nes fi lo só fi cas bi zan ti nas,
teo ló gi cas y ecle siás ti cas en el mun do mo der no.

De gran sig ni fi ca do son las obras de los fi ló so fos ru sos que emi gra ron
de la Ru sia So vié ti ca des pués del año 1917 y tra ba ja ron en las uni ver si da-
des eu ro peas y nor te ame ri ca nas. Ellos son Ser guéi Bul gákov, Ni ko lái Ber-
diá yev, Va si liy Zen ko vskiy, Ni ko lái Losski, Semión Frank, León Ches tov,
Ivan Ilyin, Lev Kar sa vin y al gu nos otros pen sa do res. Exis ten es tu dios de di-
ca dos a las ac ti vi da des de es tos pen sa do res en las uni ver si da des oc ci den ta-
les an tes de la Se gun da Gue rra Mun dial y des pués de la Se gun da Gue rra
Mun dial. Al gu nos de es tos fi ló so fos (por ejem plo, Lev Kar sa vin) es tu vie ron
vin cu la dos con el mo vi mien to eu ra siá ti co en Eu ro pa.

Tan to los fi ló so fos ru sos de orien ta ción oc ci den tal, como los fi ló so fos
ru sos con orien ta ción eu ra siá ti ca tie nen obras es cri tas (ar tí cu los y tra ta dos),
don de se in ves ti gan las for mas es pe cí fi cas ru sas de la so li da ri dad co lec ti va.
Los pro ce sos con tem po rá neos de glo ba li za ción y de glo ca li za ción es tán re la-
cio na dos con la de sa pa ri ción de las vie jas for mas de co mu ni ca ción so cial,
que eran ca rac te rís ti cas has ta el si glo XXI y con el sur gi mien to de las nue vas
for mas. En los es ta dos- na cio nes con tem po rá neos, no to dos los gru pos so cia-
les que po seen di fe ren te iden ti dad ét ni ca y cul tu ral, cuen tan con la opor tu ni-
dad de ma ni fes tar su vo lun tad. A ve ces los sis te mas for ma les de co mu ni ca-
ción so cial no per mi ten es cu char las vo ces de es tos su je tos co lec ti vos, pero
eso no sig ni fi ca que sus de re chos no exis tan o que es tos sean vio la dos.

A fi na les del si glo XIX y prin ci pios del si glo XX, mu chos fi ló so fos
ru sos crea ban nue vos con cep tos fi lo só fi cos para po der de sa rro llar un len-
gua je de co mu ni ca ción so cial y po lí ti co que es tu vie se acor de a la rea li dad
so cial com ple ja men te es truc tu ra da. Ellos con si de ra ban que la his to ria cul tu-
ral de Ru sia, la cual in clu ye la et nohis to ria de mu chos gru pos ét ni cos, re li-
gio sos y cul tu ra les, con tie ne una ex pe rien cia ines ti ma ble de iden ti da des co-
lec ti vas úni cas. Se tra ta de la di ver si dad geo grá fi co- cul tu ral de Ru sia, de la
pro lon ga da coe xis ten cia en el te rri to rio del país de las prác ti cas re li gio sas
cris tia nas, is lá mi cas, bu dis tas, cha má ni cas. En el Nor te y en la Si be ria Rusa
vi ven pue blos au tóc to nos que po seen una ex pe rien cia eco ló gi ca úni ca. La
so cie dad de Ru sia re u ne co mu ni da des et no cul tu ra les del Nor te y del Sur,
del Orien te y del Oc ci den te.

Los fi ló so fos ru sos de fi na les del si glo XIX y prin ci pios del si glo XX
crea ban nue vos con cep tos so cio- fi lo só fi cos y po lí ti co- fi lo só fi cos, para de-
sig nar a los ti pos com ple jos de iden ti da des co lec ti vas. Al gu nos de es tos
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con cep tos se rán exa mi na dos más ade lan te. Es po si ble que, su po ten cial de
con te ni do y se mán ti co sea uti li za do para la com pren sión fi lo só fi ca del es pa-
cio con tem po rá neo de las com ple jas co mu ni ca cio nes so cia les.

La “Uni to ta li dad” (Vsioe dinstvo) como el con cep to fun da men tal
de la fi lo so fía rusa

Des de lue go, la idea de la uni to ta li dad no es un des cu bri mien to ori gi nal
de la fi lo so fía rusa. El con te ni do de esta idea la po de mos en con trar en la fi lo-
so fía an ti gua, co men zan do des de las for mu la cio nes mi to ló gi cas. Al mis mo
tiem po, no se pue de afir mar que la fi lo so fía rusa, al de sa rro llar el con cep to de
uni to ta li dad, lo hace por se gun da vez. La me ta fí si ca rusa de fi na les del si glo
XIX y co mien zos del si glo XX crea una on to lo gía y epis te mo lo gía úni cas de
la uni to ta li dad. La uni to ta li dad es una ca te go ría de la on to lo gía que in di ca el
mé to do para la or ga ni za ción de múl ti ples ele men tos4. Este es un mé to do in-
ter no, un prin ci pio in ter no, se gún el cual los ele men tos apa ren te men te di fe-
ren tes son idén ti cos en tre sí, son idén ti cos al con jun to y si mul tá nea men te no
se fu sio nan en una uni dad ho mo gé nea. Ellos for man una po li fo nía, don de es-
tán pre sen tes al mis mo tiem po, la di fe ren cia y la per mea bi li dad mu tua.

El as pec to epis te mo ló gi co del con cep to de “uni to ta li dad” está aso cia do
con el he cho de que la uni to ta li dad po li fó ni ca no pue de ser ex pre sa da de una
ma ne ra com ple ta men te ra cio nal. La uni to ta li dad no pue de ser ex pre sa da
com ple ta men te, no se pue de con cep tua li zar has ta sus lí mi tes. Este con cep to
im pli ca la cog ni ción in tui ti vo- sim bó li ca, que in di ca el modo exis ten cial, “es-
cu rri di zo” de las for mas ló gi cas. La na tu ra le za de la uni to ta li dad no su po ne
un sis te ma fi lo só fi co úni co, don de ella pue de ser re ve la da por com ple to y de
una ma ne ra ex haus ti va5. En cada épo ca his tó ri ca, la tra di ción fi lo só fi ca nue-
va men te se plan tea la cues tión acer ca de la na tu ra le za de la uni dad. La uni to-
ta li dad es el to pos uni ver sal de la fi lo so fía mis ma, su fuen te eter na.

El con cep to de “uni to ta li dad” es de sa rro lla do en la fi lo so fía an ti gua, prin-
ci pal men te en la fi lo so fía de Pla tón, de Plo ti no, en el neo pla to nis mo. Pero la lí-
nea de Aris tó te les está re la cio na da de igual modo con la ma ni fes ta ción del
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prin ci pio de la in ter pe ne tra ción real de la Uni dad y la Plu ra li dad. El con cep-
to de “uni to ta li dad” se apo ya ba en las ba ses de la pa trís ti ca. En la épo ca del
Re na ci mien to la fi lo so fía de la “uni to ta li dad” fue de sa rro lla da por Ni co lás
de Cusa. En la fi lo so fía eu ro pea mo der na se pue den des ta car las tra di cio nes
vin cu la das con Leib niz y el idea lis mo clá si co ale mán. El con cep to de la
uni to ta li dad fue es tu dia do de ta lla da men te en la fi lo so fía de las “pos tri me-
rías” de Sche lling. Es pre ci sa men te a tra vés del “neo- Sche llin gis mo” que la
me ta fí si ca de la uni to ta li dad apa re ce en Ru sia. A fi na les del si glo XIX -
prin ci pios del si glo XX en el en tor no de la in te lec tua li dad rusa se crea toda
una se rie de gran des sis te mas fi lo só fi cos. El fun da dor de la me ta fí si ca de la
uni to ta li dad fue el gran pen sa dor ruso Vla dí mir So lo viov (1853- 1900).

La con cep ción fi lo só fi ca del gran pen sa dor ruso Vla dí mir Ser gué ye vich
So lo viov fue crea da por este au tor, en con tra po si ción a la fi lo so fía del ale mán
Frie drich Nietzsche, quien era con si de ra do como el fi ló so fo más po pu lar en
la Ru sia del si glo XIX. En con tra de la fuer za de la des truc ción mo ral, que
Vla dí mir So lo viov per ci bió en el tra ba jo del au tor del tra ta do “Del otro lado
del bien y del mal”, es que está di ri gi da la obra prin ci pal de So lo viov “Jus ti fi-
ca ción del Bien (Bien di cea)”. Sin em bar go, a este tra ta do, que re su me toda la
bús que da fi lo só fi ca del pen sa dor, pre ce die ron mu chas otras obras, don de se
des ta ca ron las lí neas de con tor no ge ne ra les de la con cep ción fi lo só fi ca de So-
lo viov, se es ta ban de sa rro llan do los con cep tos bá si cos.

La base crea do ra del prin ci pio mo ral, que So lo viov con si de ra ba como
la base on to ló gi ca de la exis ten cia hu ma na, es el re sul ta do ló gi co del “de sa-
rro llo”6. El con cep to de “de sa rro llo” pro vie ne en su con cep ción de las cien-
cias na tu ra les, y más es pe cí fi ca men te de la bio lo gía, que él es tu dió a fon do
en los pri me ros años de es tu dio en la Uni ver si dad de Mos cú. El de sa rro llo
ca rac te ri za cual quier exis ten cia real y, so bre todo, la exis ten cia hu ma na
real, que está le jos de ser per fec ta, y que tien de a ser más per fec ta, más “fe-
liz”. A par tir de esta sim ple ten den cia a la fe li ci dad, Vla dí mir So lo viov eri-
ge todo el sis te ma ló gi co pos te rior de la fi lo so fía de la uni to ta li dad.

Lu char por un ob je ti vo - sig ni fi ca es tar en cons tan te mo vi mien to, es es tar
en de sa rro llo, ya que la in mo vi li dad per ma nen te ex clu ye el lo gro de cual quier
ob je ti vo. “Es tar en de sa rro llo” -1) ser algo en con cre to en to dos los mo men tos
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de su de sa rro llo; 2) cada pun to de de sa rro llo trae con si go una cua li dad nue-
va, que pre via men te no exis tía. Pero to dos los pun tos de de sa rro llo de ben
es tar pre sen tes en for ma de de sa rro llo in se pa ra ble des de el prin ci pio mis mo.
Los in di cios enu me ra dos con vier ten al de sa rro llo en si nó ni mo de “vida”, y
la exis ten cia de un ser en de sa rro llo en un or ga nis mo vivo o en un ser.

De este modo, en la fi lo so fía de la uni to ta li dad de Vla dí mir So lo viov
se in cor po ra la con cep ción neo pla tó ni ca de “alma del mun do” de una ma ne-
ra com pren si va en las nue vas rea li da des bio ló gi cas de la cien cia con tem po-
rá nea para él. Vla dí mir So lo viov sub ra yó en re pe ti das oca sio nes que su ta-
rea in ter na era la jus ti fi ca ción de “la fe de los pa dres” en la “nue va eta pa de
la con cien cia ra cio nal” es de cir, la com bi na ción del “es pí ri tu de la épo ca”
cien tí fi co y ra cio nal con la tra di ción re li gio sa.

Como de sa rro llo inin te rrum pi do, toda exis ten cia es la exis ten cia mis ma
de un or ga nis mo vivo. La exis ten cia es úni ca, ín te gra, pero esta in te gri dad no
está com ple ta men te y to tal men te ago ta da por el na tu ra lis mo fí si co, quí mi co y
bio lo gí co. El na tu ra lis mo ex tre mo que ig no ra el de sa rro llo del es pí ri tu, de la
in te gri dad es pi ri tual. El idea lis mo ex tre mo, que so la men te tie ne en cuen ta el
de sa rro llo del es pí ri tu, con vier te a la fi lo so fía en un es que ma ra cio nal seco,
un sis te ma de ca te go rías pu ra men te ló gi cas, que tam bién re sul ta im po ten te
para abar car la di ver si dad de toda la exis ten cia ín te gra.

Para su pe rar los ex tre mis mos de es tos dos ti pos de co no ci mien tos,
Vla dí mir So lo viov in tro du ce la con cep ción de “fi lo so fía mís ti ca”, que él de-
fi ne de la si guien te ma ne ra:

“El ob je to de la fi lo so fía mís ti ca no es el mun do de los fe nó me-
nos, re du ci ble a nues tras sen sa cio nes, ni el mun do de las ideas,
re du ci ble a nues tros pen sa mien tos, sino la REA LI DAD VIVA
del ser, en sus RE LA CIO NES IN TER NAS DE VIDA; esta fi lo-
so fía se ocu pa no del or den ex ter no de los fe nó me nos, sino del
or den in ter no de los se res y de sus vi das, el cual se de ter mi na por
su re la ción con el ser ori gi nal”7.

Así, bajo el tér mi no de “mis ti cis mo” se ocul ta la ten den cia ha cia el
abar ca mien to to tal y mul ti la te ral de la exis ten cia, la cual no es po si ble
com pren der ni por el mé to do del em pi ris mo (con la ayu da de las sen sa cio-
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nes) ni por el mé to do de la fi lo so fía ra cio nal. Como acer ta da men te lo se ña la
Aleksei Fe do ro vich Lo sev, el mis ti cis mo de So lo viov es un sis te ma de ca te-
go rías del idea lis mo clá si co, cons trui do so bre la base de la dis tin ción en tre
los con cep tos de el “ser” y la “exis ten cia”.8

El con cep to de “ser” es ta ble ce un in di cio de uni dad. El ser está por en-
ci ma de toda mul ti pli ci dad. En él se re ve la el sen ti do del prin ci pio de que “el
todo es ma yor que la suma de sus par tes”. Si sólo va mos a ver al ser o al su-
per- ser, en ton ces las co sas de ja rán de di fe ren ciar se unas de las otras, nues tro
mun do real se trans for ma ría en un cero irre co no ci ble, en la Nada ab so lu ta.
Por con si guien te, ade más del ser úni co, es ne ce sa rio asu mir la exis ten cia en
igual dad de de re cho de una mul ti pli ci dad de co sas, de acon te ci mien tos, de
pro ce sos, es de cir, una mul ti pli ci dad se pa ra da, com pren si ble y para nada cer-
ca na a cero. Otro asun to es que va rias co sas han sido re u ni das en uni da des re-
la ti vas, en es truc tu ras, que re sul tan ac ce si ble men te com pren si bles. Es tas uni-
da des re la ti vas, que son una mul ti pli ci dad real, So lo viov las de no mi na con el
tér mi no de “exis ten cia”. La in ter sec ción de los con cep tos del “ser” y de la
“exis ten cia” ge ne ran el con cep to del “ente” (la en ti dad).

La se gun da lí nea del dis cur so fi lo só fi co está ba sa do en el con cep to de
lo “Ab so lu to”, el cual, en la fi lo so fía re li gio sa de Vla dí mir So lo viov ocu pa
un lu gar cen tral. Lo ab so lu to com bi na en sí mis mo la rea li dad ma te rial y la
es pi ri tual. La re ve la ción de lo ab so lu to en el mun do ma te rial y el es pi ri tual
lo cons ti tu ye el Lo gos. La uni dad mí ni ma de la ma ni fes ta ción de lo Ab so lu-
to, el Lo gos - es la idea.

La in ter sec ción de las dos lí neas de con cep tos: 1) el ser – la exis ten cia
– el ente; 2) lo Ab so lu to – el Lo gos – la idea – le da el sis te ma de ca te go rías
a la fi lo so fía de la uni to ta li dad de Vla dí mir So lo viov.

SER ENTE EXIS TEN CIA

Ab so lu to Es pí ri tu Bie nes tar Vo lun tad

Lo gos Men te Ver dad Ima gi na ción

Idea Alma Be lle za Sen sa ción

16 Kop tse va, N.P. y Kirko, V.I., Re vis ta de Fi lo so fía, Nº 76, 2014-1, pp. 7 - 31

8 Ibi dem. p. 74.



De ese modo, el bie nes tar es la sín te sis del es pí ri tu y de la vo lun tad y,
al mis mo tiem po es la esen cia del ente de lo Ab so lu to (Dios – el Pa dre en la
tra di ción re li gio sa); la ver dad es la sín te sis de la men te y de las sen sa cio nes
y al mis mo tiem po es la esen cia del ente del Lo gos (Dios – el Hijo en la tra-
di ción re li gio sa); la be lle za es la sín te sis del alma y de las sen sa cio nes y al
mis mo tiem po es la esen cia del ente de la Idea (Dios – el Es pí ri tu San to en
la tra di ción re li gio sa).

El con cep to de la ver dad en la fi lo so fía de la uni to ta li dad de So lo viov
no ocu pa el pri me ro sino el se gun do de los lu ga res. La ver dad es la se gun da
eta pa de las ema na cio nes del bie nes tar. La ver dad no es la re ve la ción de lo
Ab so lu to en la exis ten cia, sino su re fle jo en la men te y en la ima gi na ción.

De acuer do con esta dis po si ción con cep tual, Vla dí mir So lo viov co lo ca
la fi lo so fía teó ri ca como ex pre sión de la ver dad en de pen den cia de la fi lo so-
fía prác ti ca (mo ral)9. La fi lo so fía teó ri ca será ne ce sa ria has ta tan to el bie-
nes tar no se ma te ria li ce en la rea li dad so cial. La fi lo so fía teó ri ca es tam bién
ne ce sa ria por que la rea li dad so cial no cons ti tu ye TODA la rea li dad, no in-
clu ye en sí mis ma la rea li dad de la obli ga to rie dad (“aque llo que DE BE RÍA
ser”) y la rea li dad del fu tu ro.

So lo viov de fi ne la ver dad de una ma ne ra pre ci sa y ca te gó ri ca men te cla ra:

“el ser, es úni co y es todo, o como ser es uni to tal... Si se le qui ta
el pre di ca do al ser, la ver dad se con vier te en una idea sub je ti va
va cía, que no se co rres pon de con nada real; si la ver dad no es el
ser, en ton ces ella se tor na sin sen ti do, por lo tan to, deja de ser
ver dad. Al qui tar el pre di ca do ”úni co" la ver dad pier de su iden ti-
dad y al des com po ner se en sus con tra dic cio nes in ter nas, se des-
tru ye. Si por úl ti mo, le qui ta mos el pre di ca do “todo”, en ton ces
pri va mos a la ver dad de su con te ni do real: como algo úni co ex-
clu si vo, des pro vis to de todo, será un prin ci pio tan exi guo, del
cual nada se po drá de du cir ni ex pli car, mien tras que, en la con-
cep ción de la ver dad será un re qui si to de du cir lo todo y ex pli car lo
todo, por que la ver dad es la ver dad de todo, al te ner lo todo fue ra
de sí mis ma, la ver dad, no se ría nada"10.
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En re la ción con la bús que da de la ver dad in con di cio nal, Vla dí mir So-
lo viov or de na los ma ti ces del sig ni fi ca do de las di fe ren cias de los con cep tos
del “ser” y de la “exis ten cia”. La “exis ten cia” fue de fi ni da por él al ini cio
como el prin ci pal tema de la fi lo so fía:¿qué es la exis ten cia au tén ti ca a di fe-
ren cia de la exis ten cia ima gi na ria o fan tas ma? Re sul ta que el con cep to de
“exis ten cia” es am bi guo. En rea li dad, la “exis ten cia” tie ne dos sig ni fi ca dos
com ple ta men te di fe ren tes, y si ig no ra mos esta di fe ren cia, se pier de todo el
sen ti do de fi ni do, sólo nos que da una pa la bra".11

El pri mer sig ni fi ca do del con cep to “exis ten cia” sur ge cuan do se dice
“yo exis to”, “este ser exis te”, es de cir, cuan do se ha bla acer ca de la exis ten-
cia del ser, en ton ces la exis ten cia se en tien de como el pre di ca do de un su je-
to. En el se gun do caso se ha bla de que “esto es rojo”, “exis te - una idea tal”,
“exis te una sen sa ción tal”. Aquí está pre sen te el tema del que se está ha-
blan do, exis te el pre di ca do sólo del su je to que sien te y que pien sa, y por lo
tan to, no es la exis ten cia como pre di ca do in de pen dien te. La afir ma ción del
se gun do gé ne ro en la for ma in con di cio nal es fal sa: “No se pue de de cir sim-
ple o in con di cio nal men te: que exis te la vo lun tad, que exis te el pen sa mien to,
por que la vo lun tad, el pen sa mien to, la esen cia de la exis ten cia exis te, por-
que exis te un su je to pen san te, con vo lun tad”.12

Por con si guien te, el ob je to ac tual de la fi lo so fía y de todo otro co no ci-
mien to es el ser en sus pre di ca dos, y no son, en nin gún modo, es tos pre di ca-
dos en sí mis mos, to ma dos ais la da men te, de una ma ne ra abs trac ta. El ob je to
de la fi lo so fía es aquél, al cual per te ne ce la exis ten cia, es aque llo que se
ma ni fies ta en esa exis ten cia, es aquél su je to, al que se vin cu lan esos pre di-
ca dos. Si la pro pia fi lo so fía tie ne como ob je to el CO NO CI MIEN TO ver da-
de ro, y no la EXIS TEN CIA EN GE NE RAL, en ton ces su tema ge nui no es –
“aque llo a lo que la exis ten cia per te ne ce por com ple to, es de cir, in dis cu ti-
ble men te – al ser, como prin ci pio ab so lu to de toda exis ten cia”13.

El ser – es sin lu gar a du das – el prin ci pio ab so lu to, que trae con si go
la fuer za po si ti va de cual quier exis ten cia. Por eso se le pue de lla mar “su-
per- ser”. Se le re co no ce a tra vés de to das sus ma ni fes ta cio nes, pero al ser
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un todo, no se iden ti fi ca con todo ello, se di fe ren cia de todo como su base y
su ori gen crea dor.

El prin ci pio Ab so lu to, ac túa me dian te el AMOR. Pre ci sa men te el amor
con tie ne en sí mis mo, de ma ne ra si mul tá nea, la au to ne ga ción y la au toa fir ma-
ción. El prin ci pio Ab so lu to a tra vés del amor exis te por sí mis mo y en co rre-
la ción con su re la ti vo, sin el cual éste no exis ti ría. “Por lo tan to, cuan do de ci-
mos que el prin ci pio ab so lu to, por su pro pia de fi ni ción, es la uni dad de sí
mis mo y de su ne ga ción, en ton ces, es ta mos re pi tien do, sólo que de una for ma
más abs trac ta las pa la bras del gran após tol: Dios es amor”14.

El amor es el prin ci pio de la mul ti pli ci dad, en ton ces, como prin ci pio
ab so lu to es in con di cio nal men te - es úni co. A tra vés del amor el prin ci pio
ab so lu to en toda su eter ni dad se di vi de en dos po los, en dos cen tros. El pri-
mer cen tro – es el cen tro de la uni ci dad, de la sin gu la ri dad, de la uni dad ab-
so lu ta, de la li ber tad de to das las for mas, de toda exis ten cia. El se gun do
cen tro – es el que ge ne ra la fuer za de la exis ten cia, de la mul ti pli ci dad de
las for mas. Este se gun do cen tro ab so lu to Vla dí mir So lo viov, de acuer do
con la tra di ción clá si ca lo de no mi na PRI ME RA MA DRE, la esen cia de lo
ab so lu to, la po ten cia di rec ta de la exis ten cia. Esta ma te ria es un con cep to de
la fi lo so fía, y no de la quí mi ca o de la fí si ca. La pri me ra ma te ria no está re-
la cio na da con la sus tan cia, no está vin cu la da a nin gu na co rre la ción cuan ti ta-
ti va o cua li ta ti va. Ella tie ne una as pi ra ción de ca rác ter sub je ti vo e in ter no,
una atrac ción por la exis ten cia. Eso quie ren de cir las fra ses: “in te re ses ma-
te ria les”, “men te ma te rial”, “in cli na cio nes ma te ria les”, etc.

Los dos cen tros de lo ab so lu to no pue den exis tir uno sin el otro. Como
iden ti dad de los dos prin ci pios dia léc ti cos de lo ab so lu to in ter vie ne el
HOM BRE. Si la fi lo so fía eu ro pea oc ci den tal lle ga a la an tro po lo gía fi lo só-
fi ca a tra vés de la re fle xión fi lo só fi ca so bre los ac tos de la au to po si ción del
pen sa mien to y cons tru ye la an tro po lo gía a tra vés de la so lu ción del pro ble-
ma de la ver da de ra exis ten cia hu ma na, el ca mi no ele gi do por Vla dí mir So-
lo viov es otro. Al ini cio, él va des de la ver dad como un ob je to de la fi lo so-
fía ha cia la ver da de ra exis ten cia (Dios) como la base de la ver dad, y lue go a
la exis ten cia del ser hu ma no como por ta dor de la ver da de ra exis ten cia. Y
ade más, el hom bre, como el “SE GUN DO AB SO LU TO”, como una for ma
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ne ce sa ria del alma uni ver sal siem pre y como una ne ce si dad, ya po see una
ver da de ra exis ten cia. Otra cosa es que la rea li dad hu ma na es la iden ti dad
dia léc ti ca de una rea li dad con su ma da (“So fía”) y que se está lle van do a
cabo (“el hom bre en su his to ria par ti cu lar”).

La doc tri na acer ca del hom bre como un se gun do ab so lu to Vla dí mir
So lo viov la saca fue ra del con tex to del neo pla to nis mo. La fun da men ta ción
neo pla tó ni ca de su fi lo so fía es co no ci da, y, en sen ti do ge ne ral, se en cuen-
tran en la su per fi cie: se tra ta de una mo di fi ca ción de la fa mo sa tría da de
Plo ti no de “ lo Úni co – el Es pí ri tu – el Alma”, que en la fi lo so fía de Vla di-
mir So lo viev adop ta la for ma de tría da “del Ser – la Exis ten cia – el Ente”,
de “Ab so lu to - Lo gos - Idea” y otros. Sin em bar go, en el neo- pla to nis mo no
está y no po día es tar la doc tri na del hom bre como un se gun do ab so lu to,
como la hu ma ni dad de dios (di vi no- hu ma ni dad), que en la fi lo so fía de Vla-
dí mir So lo viov se con vier te en la pie dra an gu lar (es pe cial men te en la obra
“Cic lo de con fe ren cias so bre la hu ma ni dad de Dios”).

Por lo tan to, el hom bre, en la con cep ción de Vla dí mir So lo viov es una
iden ti dad dia léc ti ca de dos prin ci pios: “sí el pri me ro ES uni to tal, en ton ces
el se gun do se CON VIER TE en uni to tal, si el pri me ro po see la uni to ta li dad
eter na men te, en ton ces el se gun do, pro gre si va men te la irá po se yen do, la irá
al can zan do, y por ello se une con el pri me ro”15. El “se gun do ab so lu to” se
de fi ne como la base ne ce sa ria para el mun do ac tual en cons tan te pro ce so de
cam bio: “Es el ser, a tra vés del cual pue de real men te exis tir mu cho, par ti cu-
lar, no ver da de ro, en el que la di vi ni dad exis ten te po see un ob je to real, di fe-
ren te de sí mis mo, y, por lo tan to, pue de ser eter na men te vá li do en su ca rác-
ter ab so lu to – es el ser, que re sul ta de ese modo, la con di ción con jun ta tan to
para el mun do real de la uni to ta li dad di vi na como para el mun do de la mul-
ti pli ci dad ma te rial, este ser se en cuen tra en no so tros mis mos ”16.

En el hom bre, como se gun do ab so lu to, So lo viov des ta ca tres ele men-
tos prin ci pa les, tres prin ci pios de su exis ten cia, en cada uno de los cua les se
ma ni fies ta la dua li dad del se gun do ab so lu to. El pri mer prin ci pio de la exis-
ten cia hu ma na, está re la cio na do con el he cho de que el hom bre es un ser, el
ob je to in con di cio nal de TO DAS sus ac cio nes y sus es ta dos. El se gun do
prin ci pio con sis te en que, este es un ser cua li ta ti va men te de fi ni do, que po-
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see una pro pie dad o cua li dad que dis tin gue a este su je to CON CRE TA-
MEN TE de los de más. El se gun do prin ci pio es la idea del hom bre, es pre ci-
sa men te a tra vés de esta idea, uni do a todo lo de más, que el hom bre se pre-
sen ta como uni to tal, ya que su idea es com pen sa da po si ti va men te por todo
lo de más, es una for ma del con te ni do ab so lu to. Pero esta mis ma idea da la
po si bi li dad de afir mar se a sí mis mo fue ra de todo, al igual que fue ra de to-
dos, “y en ton ces, su cua li dad es pe cial lo hace sin du das im per mea ble para
to dos los de más, lo con vier te en fron te ra de to dos, y como cada ser tie ne su
pro pia idea o su cua li dad, en ton ces, en esta re la ción ex ter na to dos de igual
for ma son fron te ras para to dos, to dos sin du das son im per mea bles y por lo
tan to, la in ter- re la ción de to dos, en lu gar de ser una uni dad po si ti va in ter na
se ma ni fies ta como una igual dad ex ter na ne ga ti va ”17.

Este es el úl ti mo prin ci pio del hom bre - la rea li dad em pí ri ca, o el prin-
ci pio ma te rial na tu ral de su exis ten cia. Sólo que ella se va con vir tien do de
for ma gra dual en úni ca, el hom bre des de su po si ción “nor mal” (no ab so lu-
ta) re gre sa a la uni to ta li dad, con vir tién do se en ab so lu to por sí mis mo, es de-
cir, de ma ne ra li bre y cons cien te.

Los tres prin ci pios de la exis ten cia de ter mi nan los dos ti pos de la exis-
ten cia hu ma na: 1) EN QUÉ se con vier te este su je to en - AB SO LU TO;
2) DE QUÉ él se con vier te en NO AB SO LU TO.

De aquí se de ri van dos ór de nes de la exis ten cia, re la ti va men te con tra-
rios: 1) el or den me ta fí si co y ló gi co, en el cual en pri mer lu gar está lo ab so-
lu to; 2) el or den ge né ti co o fe no me nal, se gún la na tu ra le za del cual lo pri-
me ro es NO AB SO LU TO, no es ver da de ro, es mu cho, es par ti cu lar. Lo pri-
me ro para un tipo de or den re sul ta lo úl ti mo para el otro. Ade más, el or den
ge né ti co, en el cual lo ab so lu to sólo se con vier te, su gie re el or den me ta fí si-
co, en el cual lo ab so lu to exis te.

La ne ce si dad de una exis ten cia ver da de ra in con di cio nal como ba ses de
la exis ten cia hu ma na se ma ni fies ta du ran te el pro ce so cog ni ti vo. El pro ble-
ma de la ver dad como un pro ble ma de cri te rio de nues tros co no ci mien tos
sólo sur ge en el con tex to de la rea li dad hu ma na, la cual es in com ple ta, ya
sea des de el pun to de vis ta del tiem po (no in clu ye en sí mis ma el fu tu ro),
como tam bién des de el pun to de vis ta de la in te gri dad de su con te ni do (no
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con tie ne en sí mis ma el bie nes tar ideal). Des de el pun to de vis ta de lo Ab so-
lu to no tie ne sen ti do ha blar de la ver dad, ya que en lo Ab so lu to coin ci den
tan to la vo lun tad, como la ima gi na ción, la sen sa ción, el alma, el es pí ri tu, el
pen sa mien to, la ver dad, la be lle za y el bie nes tar.

Mito lo ge ma de «So fía» – sím bo lo ar tís ti co y re li gio so
de la uni to ta li dad

¿C uál es la for ma de la rea li dad hu ma na, dón de se ha im ple men ta do la
ver dad ori gi nal? Esta for ma es So fía, el gran sím bo lo- i ma gen de la fi lo so fía
de Vla dí mir So lo viov y de toda la cul tu ra rusa del pri mer ter cio del si glo
XX. La pro pia ape la ción a la ima gen es té ti ca- sim bó li ca del per so na je re ve la
la na tu ra le za de la fi lo so fía de Vla dí mir So lo viov. So fía - no es un con cep to
ra cio nal sino un mi to lo ge ma. El ori gen de este mi to lo ge ma tam bién está es-
cla re ci do - el li bro de tex tos bí bli co de los “Pro ver bios” del An ti guo Tes ta-
men to. El con te ni do del mi to lo ge ma es la sa bi du ría. En la Bi blia So fía ha-
bla de sí mis ma: “El Se ñor me te nía a mí EN EL PRIN CI PIO de su ca mi no,
an tes de la crea ción de sus obras, des de los tiem pos in me mo ria les... Yo
nací, cuan do Él to da vía no ha bía crea do... cuan do Él pre pa ra ba los cie los,
afir ma ba las nu bes arri ba, sen ta ba las ba ses de la tie rra: en ton ces ante Él yo
era una AR TIS TA”.

En la his to ria de la fi lo so fía, la exis ten cia del mun do como la crea ción
de una obra de arte per ma nen te, se con cep tua li zó en más de una oca sión en
la fi lo so fía de Pla tón, de Plo ti no, de Dio ni sio el Areo pa gi ta, y más re cien te-
men te en la fi lo so fía de F.W.J. von Sche lling, de Frie drich Nietzsche. El as-
pec to in no va dor de Vla dí mir So lo viov con sis te en que in tro du ce una ima-
gen con cre ta del AR TIS TA. El con te ni do de So fía es ser la fron te ra en tre la
Nada po si ti va del mun do Ab so lu to y la mul ti pli ci dad es pe cí fi ca del mun do
de la rea li dad hu ma na.

So fía es la fuer za crea ti va to tal, que com bi na en sí mis ma, la crea ción
real (in clu yen do la ar tís ti ca), y el ob je ti vo, el cual se ma te ria li za a tra vés de
la crea ti vi dad real.

Me dian te la in tro duc ción de la ima gen de So fía, Vla dí mir So lo viov
re suel ve un pro ble ma tor tuo so y do lo ro so para la fi lo so fía re li gio sa de la
teo di cea la jus ti fi ca ción de Dios ante el ros tro de la mal dad exis ten te en
el mun do. So fía no es so la men te la ener gía crea ti va y el ob je ti vo de la
crea ción, es tam bién el mun do ideal, como este de be ría ser en su in ter-
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pre ta ción com ple ta, el mun do se gún su con cep ción por Dios. La crea ti vi dad
hu ma na ob tie ne la ener gía de su in te gra ción con el mun do de So fía, el cual,
a su vez, está des ti na do para en tre gar la. La pro pia So fía re ci be de Dios la
fuer za crea do ra y la en tre ga al mun do crea dor, por eso, el otro mi to lo ge ma
de la fi lo so fía de Vla dí mir So lo viov, que tie ne un sig ni fi ca do fun da men tal
para la Edad de pla ta de Ru sia es el de la Fe mi ni dad Eter na, que le dio a
este si glo im pul sos mul ti va rian tes para el de sa rro llo cul tu ral.

En este con tex to, la ver dad es la coin ci den cia de la crea ti vi dad hu ma na
y So fía, la ma te ria li za ción en la crea ti vi dad del hom bre de su ten den cia y de-
seo ha cia el Bie nes tar ideal en to das sus as pec tos – en el as pec to ló gi co, éti co
y ar tís ti co. El su je to cog nos ci ti vo se en cuen tra en co ne xión in ter na con el
mun do gra cias a la rai gam bre exis ten cial de lo Ab so lu to como uni to ta li dad.

El co no ci mien to in te gral como ma ni fes ta ción epis te mo ló gi ca
de la uni dad

Co men zan do por Vla dí mir So lo viov, en la tra di ción rusa se for ta le-
ce la com pren sión de la fi lo so fía como CO NO CI MIEN TO IN TE GRAL,
como los asun tos de in te rés para toda la vida, y no de asun tos re la cio na-
dos so la men te con la es cue la. El co no ci mien to abs trac to re sul ta ne ce sa-
rio tan to para una per so na in di vi dual men te como para la hu ma ni dad en
su con jun to – sin él no es po si ble al can zar una cla ri dad ló gi ca y una sis-
te ma ti ci dad en el pen sa mien to. Pero su con ver sión en prin ci pio y su ab-
so lu ti za ción con du cen a la fi lo so fía a un ca lle jón sin sa li da. Es por eso
que Vla dí mir So lo viov cri ti ca el sis te ma fi lo só fi co de G. W. F. He gel
como la cul mi na ción del nue vo idea lis mo eu ro peo. Para He gel, se gún
afir ma So lo viov, to dos los con cep tos fi lo só fi cos son el au to de sa rrol lo de
la Nada ab so lu ta. Mien tras que, para el gran pen sa dor ruso la idea fi lo só-
fi ca es la for ma de la ver dad ín te gra, la cual se da en la con tem pla ción
in te lec tual, idén ti ca al con te ni do ar tís ti co del ar tis ta.

“La exis ten cia de la in tui ción ideal en ge ne ral, in du da ble men te,
se de mues tra en el he cho de la crea ción ar tís ti ca... To dos los que
es tán de al gu na for ma fa mi lia ri za dos con el pro ce so de la crea-
ción ar tís ti ca, sa ben muy bien que las ideas y las imá ge nes ar tís ti-
cas no son la esen cia sus tan cial de los com ple jos pro duc tos para
la ob ser va ción y la re fle xión, sino que son la ins tan tá nea de la vi-
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sión men tal en su in te gri dad in te rior, y la obra del ar tis ta se re du-
ce sólo a su de sa rro llo y a la ma te ria li za ción de ella en los de ta-
lles tan gi bles”18.

In du da ble men te que te ne mos ante no so tros otra tra di ción que pro vie ne
de la fi lo so fía de F.W.J. von Sche lling la fi lo so fía de la iden ti dad de la in tui-
ción in te lec tual y de la crea ción ar tís ti ca. Pero a di fe ren cia de la fi lo so fía de I.
Kant y de F.W.J. von Sche lling, la pro pia ca pa ci dad para la crea ción ar tís ti ca
es, en la fi lo so fía de Vla dí mir So lo viov, no un pro duc to de la ca pa ci dad de
ima gi na ción, sino el pro duc to de la ins pi ra ción, que in ter co nec ta tres ca pa ci-
da des di fe ren tes: la ca pa ci dad de ima gi na ción, que su po ne una de ter mi na da
ac ti vi dad del su je to y, que al mis mo tiem po, no al can za ese ni vel de rea li dad,
con el que tie ne que ver la in te li gen cia (so bre todo en la prác ti ca); la in tui ción
in te lec tual como la for ma más ele va da de la in te li gen cia, que abre las ver da-
des o las ideas eter nas; la ca pa ci dad de irrum pir en el mun do de lo tras cen-
den tal, el cual no es al can za do por la ima gi na ción, ni por la in te li gen cia.

De este modo, en la fi lo so fía de Vla dí mir So lo viov la ver dad es una
for ma del co no ci mien to in te gral, que dia léc ti ca men te eli mi na en sí mis ma
las con tra dic cio nes del na tu ra lis mo y del ra cio na lis mo.

Esta con cep ción cons ti tu yó un hito de ter mi nan te para el arte ruso de
los si glos XIX y XX. Ella se re fle ja en toda una se rie de uto pías es té ti ca ca-
rac te rís ti cas de la cul tu ra rusa de aque llos tiem pos, que pro ve nían del prin-
ci pio de cam biar el mun do a tra vés de las trans for ma cio nes es té ti cas. Una
obra de arte es con ce bi da por sus crea do res, que tra ba ja ban en aquel la épo-
ca, como la úni ca for ma ver da de ra de ma te ria li zar el co no ci mien to in te gral
del pro pio ar tis ta y, que gra cias a ella, es ca paz de trans for mar el mun do ex-
te rior del ar tis ta, el Uni ver so hu ma no se gún la con cep ción de Dios.

Con cep to de la «fi gu ra sus tan cial» en la fi lo so fía de Ni ko lai Losski

De par ti cu lar im por tan cia des de el pun to de vis ta del mo de la do fi lo só-
fi co de la so li da ri dad co lec ti va son los tra ba jos del gran pen sa dor ruso Ni-
ko lái Onú fri ye vich Losski. Se re quie re pres tar una aten ción par ti cu lar a su
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con cep ción de “fi gu ra sus tan cial”. Esta con cep ción se re la cio na con la si-
guien te dis po si ción: “En vir tud de la ac ti vi dad de toda ma te ria y de su
carácter orien ta do a al can zar los ob je ti vos, que con di cio na la po si bi li dad de
evo lu cio nar, lo cual con du ce a los más al tos ni ve les de la exis ten cia, se re-
co mien da re co no cer que no exis te ma te ria muer ta, aun que exis ta a ve ces la
ma te ria ina ni ma da”19. La no ción de la rea li dad viva como una for ma de co-
mu ni ca ción in ter na y ex ter na de to dos los ele men tos en el sis te ma del mun-
do, Ni ko lái Losski lo ex tien de no sólo al Yo hu ma no in di vi dual, sino tam-
bién a cual quier in te gri dad, que for me par te, a su vez de la in te gri dad de
otro sis te ma de or den su pe rior. La fi gu ra sus tan cial rea li za una ac ti vi dad
cog ni ti va de tipo crea ti va, con vir tien do sus re la cio nes con otras fi gu ras sus-
tan cia les en CO O PE RA CIÓN. La fi gu ra sus tan cial está por en ci ma de la
dis tin ción ma te rial y psi cológica y cons ti tu ye un ser me ta- psi co ló gi co- fí si co
es pe cial. Además, la fi gu ra sus tan cial es una per so na li dad real o po ten cial.
La per so na li dad real sur ge en aquel la eta pa del de sa rro llo, don de esta al can-
za la ca pa ci dad de co no cer los va lo res ab so lu tos, ante to dos los va lo res mo-
ra les. La con cep ción de la fi gu ra sus tan cial in di ca la mul ti pli ci dad de for-
mas de la exis ten cia. La fi gu ra sus tan cial po see ac ti vi dad, fuer za crea ti va,
in de pen den cia, li ber tad de elec ción, se pue de de sa rro llar, pue de ele var se a
ni ve les exis ten cia les más al tos y asi mi lar ti pos más com ple jos de vida.

El con cep to de la fi gu ra sus tan cial en la fi lo so fía de Ni ko lái Losski
tie ne mu cho en co mún con el con cep to de la mónada en la fi lo so fía de Go-
ttfried Leib niz. Sin em bar go, a di fe ren cia de la com pren sión de Leib niz to-
das las fi gu ras sus tan ciales en la fi lo so fía de Ni ko lái Losski es tán vin cu la-
das en tre sí por una base co mún. Al crear sus ma ni fes ta cio nes, la fi gu ra sus-
tan cial las for ma li za de con for mi dad con la es truc tu ra del tiem po, del es pa-
cio, de las le yes ma te má ti cas que siem pre es tán de fi ni das y li mi ta das. Las
for mas del es pa cio y del tiem po no sólo son igua les, sino nu mé ri ca men te
idén ti cas, por eso, de ter mi na dos as pec tos de las fi gu ras sus tan ciales no son
di fe ren tes, sino úni cos. El úni co as pec to en el que las fi gu ras sus tan ciales
es tán co or di na das en tre sí es, se gún la opi nión de Ni ko lái Losski, el sis te ma
úni co del es pa cio cós mi co, a la ca be za del cual está la fi gu ra sus tan cial al ta-
men te de sa rro lla da, el es pí ri tu mun dial.

Kop tse va, N.P. y Kirko, V.I., Re vis ta de Fi lo so fía, Nº 76, 2014-1, pp. 7 - 31 25

19 LOSSKI, Ni ko lái. His to ria de la fi lo so fía rusa. Edi to rial Pro gress (Pro gre so). Mos cú.
1994. p. 461.



La co mu ni ca ción en tre las fi gu ras sus tan ciales en el es pa cio cós mi co
está su je ta a las for mas ge ne ra les y es un pro ce so cós mi co con cien te. El
con te ni do de esta co mu ni ca ción no está pre de ter mi na do la ac ción de las fi-
gu ras sus tan ciales pue de te ner un ca rác ter de com bi na cio nes de las fuer zas
para la vida con sus tan cial, pero tam bién pue den te ner un ca rác ter de con-
fron ta ción hos til, cuan do sur gen las dis tin tas eta pas de la de ca den cia. Pero
esta de ca den cia en par ti cu lar no des tru ye los mar cos for ma les ge ne ra les de
la uni dad del mun do, con di cio na dos por su con sus tan cia li dad ideal.

La con sus tan cia li dad ideal (sis té mi ca) del mun do (o sea, la de fi ni ción
de todo lo ín te gral con re la ción a los ele men tos) le per mi te al pro ce so mun-
dial te ner un sen ti do in te li gen te, es de cir, en él se ma te ria li zan los va lo res
ab so lu tos en for ma de pro ce so de re ve la ción de la ple ni tud de la exis ten cia,
de la ple ni tud de la vida.

Con la ayu da de la con cep ción de la fi gu ra sus tan cial Losski ex pli ca
tam bién el prin ci pio del de sa rro llo: la com bi na ción de va rias fi gu ras que
han asi mi la do, al me nos, al gu nas ten den cias de apro xi ma ción de unas ha cia
las otras, rea li za bles de con jun to, cons ti tu yen las for mas com ple jas de vida.
Cuan do un gru po de fi gu ras sus tan ciales se su bor di na a una fi gu ra, que se
en cuen tra en una eta pa su pe rior de de sa rro llo, y le sir ve con los órga nos,
sur gen las for mas ínte gras es pe cia les el áto mo, la mo lé cu la, el cris tal, el or-
ga nis mo uni ce lu lar, el or ga nis mo mul ti ce lu lar, la co mu ni dad de or ga nis-
mos; en la es fe ra de la vida hu ma na sur ge el pue blo, la hu ma ni dad; más
ade lan te el pla ne ta, el sis te ma so lar, el Uni ver so. Cada una de las si guien tes
eta pas de la aso cia ción po see fuer zas crea do ras su pe rio res res pec to a la an-
te rior. A la ca be za de ella está la fi gu ra sus tan cial la per so na li dad con un
ma yor ni vel de de sa rro llo. Por eso, Losski de no mi na a su con cep ción como
per so na lis mo je rár qui co. De ese modo, el sis te ma del mun do, esta com pues-
to por mu chas fi gu ras, crea ti va men te in de pen dien tes y al mis mo tiem po sol-
da das en una úni ca “con sus tan cia li dad ideal” que ori gi nan los mar cos úni-
cos del es pa cio cós mi cos.

La lec tu ra con tem po rá nea de los tex tos fi lo só fi cos de Ni ko lái Losski
está aso cia da ante todo con la con cep ción del sis te ma de in for ma ción, don-
de el por ta dor ma te rial y el con te ni do de la in for ma ción cons ti tu yen una in-
te gri dad úni ca, que de fi ne a cada ele men to de la in for ma ción, que lle va
con si go este sis te ma in for ma ti vo. En ton ces, el “sen ti do” del pro ce so cós mi-
co, es de cir, de la uni dad exis ten cial del es pa cio cós mi co y de la con cien cia,
a tra vés del cual esta exis ten cia se en cuen tra a sí mis ma por pri me ra vez, re-
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sul ta un des cu bri mien to no po ten cia do, que al leer esta in for ma ción, se lle-
va a cabo en el mun do de trans for ma cio nes de la ac ti vi dad hu ma na.

La uni dad de lo cog nos cen te y de lo cog nos ci ble sur ge en el pro ce so
ac ti vo, que Losski de no mi nó como “co mu ni ca ción de las fi gu ras sus tan cia-
les”, prin ci pio hu ma no que se apli ca tam bién, se gún Losski, en el uni ver so
cós mi co, lo que re sul ta re la ti va men te cier to, si ana li za mos la to ta li dad del
po ten cial de la ac ti vi dad crea ti va hu ma na.

De esta ma ne ra, el con cep to de «fi gu ra sus tan cial», que de sa rro lla
Losski, se pue de apli car de ma ne ra pro duc ti va a las ma ni fes ta cio nes ra cio-
na les- fi lo só fi cas de las nue vas for mas de so li da ri dad co lec ti vas. El pro ce so
de “co mu ni ca ción de las fi gu ras sus tan cia les”, en el trans cur so del cual se
ma te ria li zan las po si bi li da des crea ti vas de las fi gu ras sus tan cia les de di fe-
ren tes ni ve les je rár qui cos del es pa cio cós mi co, de la na tu ra le za, de la hu ma-
ni dad, pue de ser uti li za do para el mo de la do fi lo só fi co del pro ce so de eli mi-
na ción de los con flic tos in ter- étni cos y de las con tra dic cio nes in ter- con fe-
sio na les en la so cie dad ac tual com ple ja y plu ri cul tu ral.

Con cep to de «per so na li dad sin fó ni ca»

La «Per so na li dad sin fó ni ca» es el con cep to prin ci pal de la fi lo so fía de
Lev Pla to no vich Kar sa vin. Lev Kar sa vin crea este con cep to, cuan do re sol-
vía el pro ble ma del es ta do on to ló gi co de los di ver sos gru pos so cia les. Él
con si de ra ba que cada for ma ción su pra in di vi dual: toda la hu ma ni dad, los
gru pos cul tu ra les, los gru pos eco nó mi cos (las cla ses), la fa mi lia, los gru pos
ét ni cos, etc.) tie nen for ma de per so na li dad. En el tra ba jo de Lev Kar sa vin
de no mi na do “La igle sia, la per so na li dad y el es ta do”, es cri to en el año
1927, él lla ma a esos ele men tos co mu nes como «per so na li dad sin fó ni ca»20.
De este modo, con la ayu da del con cep to de la «per so na li dad sin fó ni ca» se
pre ci sa el as pec to so cio- an tro po ló gi co de la fi lo so fía rusa de la uni to ta li dad.
Kar sa vin se apo ya en la fi lo so fía de Ni co lás de Cusa acer ca de los ni ve les
je rár qui cos del Uni ver so. Lev Kar sa vin es un pen sa dor re li gio so, para el
cual el ser hu ma no, el ser so cial – es el ser crea do por Dios. Esta crea ción
por Dios del ser es un sis te ma com ple jo de per so na li da des sin fó ni cas mu-
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tua men te in ter pe ne tra bles. Cada per so na li dad sin fó ni ca in clu ye en sí mis ma
todo un con jun to de per so na li da des más sim ples res pec to a su pro pia per so-
na li dad. La per so na li dad sin fó ni ca es la in te gri dad, es el or den para sus
com po nen tes de per so na li dad más sim ples.

La hu ma ni dad es una rea li dad com ple ja, que aso cia a mu chas per so na-
li da des sin fó ni cas: las cul tu ras, los pue blos, las cla ses, los di ver sos gru pos
so cia les has ta lle gar a cada in di vi duo. Cada per so na li dad sin fó ni ca es igual-
men te una uni dad com ple ja de sus gru pos so cia les in te gran tes. Por ejem plo,
el pue blo es la uni to ta li dad de los es ta men tos, de los gé ne ros, de los cla nes,
de las fa mi lias.

Lev Kar sa vin con si de ra que, las per so na li da des sin fó ni cas se pue den
dis tin guir por la du ra ción de su exis ten cia. Se pue den ais lar aso cia cio nes
efí me ras una re u nión pú bli ca, un en cuen tro. Se pue den ver las per so na li da-
des sin fó ni cas que vi ven más tiem po, por ejem plo, un con gre so de un par ti-
do po lí ti co. Se pue de des ta car la re la ti va men te “per ma nen te” per so na li dad
sin fó ni ca com pues ta por – la fa mi lia, el go bier no, la cla se, el pue blo. Las
per so na li da des sin fó ni cas pue den po seer sólo una fun ción: de cla se eco nó-
mi ca, de des ta ca men to mi li tar. Exis ten per so na li da des sin fó ni cas, que no se
li mi tan a una sola fun ción ellos son el pue blo, la fa mi lia.

En la obra So bre la per so na li dad, que fue es cri ta por Lev Kar sa vin en
el año 1929, él le da una in ter pre ta ción pu ra men te fi lo só fi ca al con cep to de
“per so na li dad sin fó ni ca”21. La per so na li dad sin fó ni ca es la biu ni dad de la
per so na li dad cog nos ci ti va y del otro exis ten cial cog nos ci ble por esta. Los
as pec tos so cia les y an tro po ló gi cos de la per so na li dad sin fó ni ca que fue ron
de sa rro lla dos por él con an te rio ri dad, son un caso es pe cial de esta com pren-
sión fi lo só fi ca.

El con cep to de la «per so na li dad sin fó ni ca» está vin cu la da la fi lo so fía
ori gi nal de la his to ria de Lev Kar sa vin. Cada in di vi duo his tó ri co (la per so-
na, la fa mi lia, el pue blo, etc.) es la ma te ria li za ción del mo men to de la uni to-
ta li dad, el as pec to úni co e irre pe ti ble de la uni to ta li dad mun dial. En la his-
to ria tie ne lu gar el de sa rro llo li bre de los su je tos his tó ri cos, ya que en cada
su je to se en cuen tra en rai za do el po ten cial de las re la cio nes de di cho su je to
con to dos los de más su je tos. A par tir de esta pre mi sa, Lev Kar sa vin con si-
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de ra que, para los acon te ci mien tos o even tos his tó ri cos no exis ten las cau-
sas ex ter nas. Si dos pue blos ejer cen una in fluen cia mu tua los unos a los
otros, esto no ocu rre por que uno de los pue blos está in flu yen do ex ter na-
men te so bre el otro. Es tos dos pue blos son mo men tos, son un as pec to de
una uni dad su pe rior res pec to a ellos mis mos (la hu ma ni dad en su con jun to,
el es pa cio cós mi co, las cul tu ras). Por eso, lo “aje no” para ese pue blo es a su
vez lo suyo “pro pio”. El de sa rro llo de un pue blo no se rea li za a tra vés de la
pre sión ex ter na, sino como re sul ta do de las ideas in ter nas de di cho pue blo.
Y el me dio ex ter no y la na tu ra le za in flu yen so bre el pue blo no por sí mis-
mos, no como algo aje no al pue blo. El me dio ex ter no se trans for ma en un
as pec to so cio- psi co ló gi co de la exis ten cia ét ni co- cul tu ral y sólo de esa úni-
ca for ma de ter mi na su pro pia his to ria.

La te sis más im por tan te de la fi lo so fía de la his to ria de Lev Kar sa vin
está re la cio na da con su afir ma ción que plan tea que, la nue va rea li dad his tó-
ri ca sur ge de la nada. De lo con tra rio se pier de su no ve dad. De esa for ma, él
re cha za los in ten tos de “ex pli car” el sur gi mien to del cris tia nis mo a tra vés
de la in te gra ción del ju daís mo y del he le nis mo. Pero, por otro lado, en su
con cep ción, el Su je to (Ente) su pre mo di vi no se ma ni fies ta ple na men te en
to das sus for mas in di vi dua les con cre tas, es por ello que las dis cu sio nes
acer ca de la gé ne sis his tó ri ca ca re cen de par ti cu lar sen ti do des de el pun to
de vis ta de este prin ci pio.

El con cep to de de sa rro llo en la fi lo so fía de Lev Kar sa vin di fie re de
ma ne ra ra di cal de la con cep ción de pro gre so es bo za da en la fi lo so fía del
po si ti vis mo. Cada mo men to del de sa rro llo, de acuer do con la con si de ra ción
de Kar sa vin, re sul ta cua li ta ti va men te equi va len te. Nin gu no de los mo men-
tos del de sa rro llo cons ti tu ye una eta pa de tran si ción. Nin gu no de los mo-
men tos del de sa rro llo es cua li ta ti va men te peor que otros mo men tos. La di-
fe ren cia en tre un mo men to de de sa rro llo res pec to al otro ra di ca en cuá les
pro pie da des in di vi dua les con cre tas de la uni to ta li dad se pu sie ron de ma ni-
fies to Aquí y Aho ra es pe cí fi ca men te.

Re sul ta in te re san te la idea de Kar sa vin acer ca de que, en la his to ria de
cada per so na li dad sin fó ni ca exis te un mo men to don de se pro du ce la ma ni-
fes ta ción más com ple ta de la uni to ta li dad, el apo geo de ese de sa rro llo. Para
en con trar di cho apo geo, se re quie re del aná li sis re li gio so del pro ce so his tó-
ri co. En la fi lo so fía de la his to ria de Lev Kar sa vin el pro ce so his tó ri co es un
pro ce so tean tró pi co (de di vi ni dad- hu ma na), por lo que el apo geo de la his-
to ria hu ma na es el mo men to de ma yor coi ci den cia de lo Ab so lu to y la exis-
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ten cia in di vi dual. De este modo, el apo geo de la his to ria des de el pun to de
vis ta de Lev Kar sa vin es el es ta ble ci mien to y pe re ci mien to de la Igle sia de
Je su cris to en la tie rra22. La cien cia his tó ri ca, des de el pun to de vis ta de Lev
Kar sa vin, debe ser una cien cia re li gio sa.

Ni ko lái Losski, al ca rac te ri zar la doc tri na de Kar sa vin, con si de ra que
se tra ta del pan teís mo23. En ese sen ti do, Losski cri ti ca esta doc tri na, al con-
si de rar que Dios no es en sí mis mo la Uni to ta li dad, sino el prin ci pio Su pe-
rior del sis te ma. Losski pro mue ve el ar gu men to con tra el pan teís mo de Kar-
sa vin, re la cio na do con el he cho de que para el pan teís mo toda exis ten cia del
ser es la exis ten cia de Dios, y para el ser crea do sólo que da la “nada”. De
igual ma ne ra, Losski cri ti ca tam bién la idea de la per so na li dad sin fó ni ca de
Kar sa vin, al con si de rar que el ser de la per so na li dad sin fó ni ca en la in ter-
pre ta ción de Kar sa vin es la exis ten cia de Dios y Kar sa vin re cha za la exis-
ten cia de un su je to se pa ra do de Dios. A pe sar de es tas crí ti cas, Losski re co-
no ce que la doc tri na de la per so na li dad sin fó ni ca ubi ca a Kar sa vin en tre los
gran des pen sa do res24.

Con clu sio nes

1. Las trans for ma cio nes glo ba les en el or den po lí ti co y so cial con du cen a
la crea ción de nue vos gru pos so cia les, con una iden ti dad co lec ti va di-
ver sa. La fi lo so fía mo der na, que se ocu pa del mo de la do de la rea li dad
so cial con la ayu da de los con cep tos y de las me to do lo gías fi lo só fi cas,
tie ne ne ce si dad de un nue vo len gua je, ne ce si ta crear con cep tos fi lo só fi-
cos sos te ni bles que re sul ten ade cua dos a la nue va rea li dad.

2. La fi lo so fía clá si ca rusa, que exis tió a fi na les del si glo XIX y prin ci pios
del si glo XX pue de pro po ner a la fi lo so fía mun dial un nue vo len gua je fi-
lo só fi co, vin cu la do con la di ver si dad cul tu ral real, con la coe xis ten cia si-
mul tá nea de di ver sos gru pos so cia les que po seen di fe ren tes iden ti da des
co lec ti vas y que, al mis mo tiem po, es tos gru pos no se en cuen tran en el
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1994.

24 Idem.



es ta do je rar qui co de la pi rá mi de. Los fi ló so fos ru sos de sa rro lla ron una
nue va me ta fí si ca de la uni to ta li dad, don de es tán in clui das la fi lo so fía de
la his to ria, la fi lo so fía so cial y po lí ti ca, cons trui das so bre la base de la
idea de la uni to ta li dad.

3. Para la com pren sión y el pro nós ti co de los vec to res del fu tu ro del de sa-
rro llo de la hu ma ni dad pue den ser uti li za dos los con cep tos de la fi lo so-
fía rusa ta les como la “uni to ta li dad”, la “fi gu ra sus tan cial”, la “per so na-
li dad sin fó ni ca”. El em pleo de es tos con cep tos re cha za la de si gual dad
de unos gru pos so cia les res pec to a otros. La apli ca ción del con cep to de
“uni to ta li dad” per mi te com pren der el prin ci pio del nue vo or den mun-
dial como un prin ci pio de so li da ri dad co lec ti va, que no tie ne je rar quías.

4. Re sul ta de par ti cu lar im por tan cia para la cons truc ción de la his to ria y
para la com pren sión de la rea li dad so cial el con cep to de Lev Kar sa vin
so bre la “per so na li dad sin fó ni ca”. Cada su je to co lec ti vo, que po see una
“iden ti dad- no so tros” par ti cu lar es com pren di do como una per so na li dad
sin fó ni ca, don de to dos los ele men tos se aso cian en un todo úni co in te-
gra do no por un prin ci pio je rár qui co, sino por el prin ci pio de la sin fo-
nía, de la po li fo nía ar mó ni ca.
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