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Resumen

Si bien es cierto que el problema de la Identidad se ha constituido en una cons-
tante en la reflexi6n filoséfica en América Latina, el mismo esté lejos de considerarse
cancelado. Su génesis, por otra parte, no puedc dcshgarse de 1as condiciones histéricas
que roddearon ¢l proceso de transfnnnamén de las andguas colonias espafiolas en nacio-
nes madernas independientes. De allf que se proponga el abordaje del problema de la
Identidad desde el andlisis del discurse sostenido por quienes asumicron la necesidad
de esa transformacion. Se intenta en .cste trabajo fundamentar la pertinencia de tal
abordaje y sefialar algunas de sus dificulrades metedolégicas.
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Abstract ‘

Although it is true that the problem of Idennty has bccome a constant in philo-
sophical reflection in Latin America, it is far from: ‘being considered abrogated. Its ge-
nesis, on the other hand, cannot be scparated from the historical conditions that su-
rrounded the process of transformation from old spamsh colonies to modern, inde-
pendent nations. It is for this reason that it 1s proposed to focus on the problem of Iden-
tity from the analysis of the discourse sustaincd by | those who assumed the nece:,srty of
this transformation. This work attempts 1o establish the basis for and the appropriate-
ness of this focus, and points out some of the methédnlogical difficulties.
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Si algo ha caracterizado a la historia del pensamiento latincamericano ha sido
la biisqueda incesante de una esencia comiin que nos permita definirnos, ante noso-
tros mismos y ante los demds, como una parte ¢specifica y no menos importante de
la humanidad. La ncgacién ontolégica de lo aborigen, impuesta por la 16gica de la
dominacién hispdnica, extravi6 sin duda la razén histérica de este continente en mo-
mentos en que se-le imponia enfrentarse a modos distintos de ser en ¢l mundo. So-
bre esta negacidn primigenia se entramaron, lucge, sucesivas totalizaciones cultura-
les que terminaron por conformar una situacién de extrafiamiento tal, que ya no fuc
posible en adelante saber quienes éramos y hacia donde thamos.

Esta conciencia -de un ser fragmentado en la cotidianidad y urgido histdrica-
mente por la necesidad de definir una e¢sencia comiin y un proyecto histérico propio-
ha intentado resolver esa cuestién a través de las nociones de "raza césmica” de un
Vasconcelos, de "latinidad" de un Rodé, de "hispanidad” de un Nicol o, mds cerca-
namente, de 12 "expectativa de llegar a ser”.de un Mayz Vallenilla. Ninguna de ellas
ha logrado aceptacion plena, pero han coincidido todas en afirmar la existencia real
de una oposici6n clara entre la razén de ser del hombre latinoamericano y la razén
de ser del resto de los hombres: tanto de la razén de ser angloamericana, como-de la
razén europea. Asf, por ejemplo, la dicotomia saj6n-latino, industrializacién-espiri-
tualidad, técnica-humanismeo, tendié a establecer, por lo menos, la conciencia de ser
distintos, de ser otros-que-ellos, y de no querer ser-como-ellos. En Latinoamérica, el
hombre aparece como razon y fin de toda accidn, por oposicién al munde sajén en
cl cual esta razén estd dada por el utilitarismo, la despersonalizacién y la totaliza-
cidn tecnoldgica. : '

Tal vez este énfasis en subrayar la espiritualidad comeo contraria de [a tecnifi-
cacidn, no obedece mids que a la necesidad de afirmar el rechazo a un desarrollo tec-
nolégico del cual los latinoamericanos no nos sentimos participes, sino tan s6lo vic-
timas. El avasallamiento tecnoldgico con ¢l cual la hoy América Latina fue conquis-
tada y colonizada primero, y neo-colonizada después, ha alimentado el sentimiento
de frustracién, de impotencia y, consccuentcmente, de resignacién ante-un futuro in-
cicrta y determinado por las necesidades dc proycctos que se siguen sintiendo aje-
nos. Paradéjicaments, tal vez sea éste ¢l scntimiento que mejor identifica a los lati-
noamericanos: ¢l de cstar unidos por la conciencia de una tragedia comiin; esto es, €l
sentir 1a precaria existencia del "ser latinoamericano” amenazada por la totalizacién
tecnoldgica. ' '

Sirvan estas consideraciones para reforzar la necesidad -metafisica si se quie-
re- de mantener abierta la pregunta por la identidad. Consideraciones a las cuales de-
ben agregarse urgencias presentes que nos cxigen revitalizar el problema y disefiar
con urgencia una respuesta vélida y de comin aceptacién, desde lo diverso.
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El esquema actual de las relaciones de poder en €l mundo parece haber agra-
vado la situacién de dependencia cultural y de subordinacién politica y econdmica
que han determinado la historia de América Latina en los fltimos 308 afivs. Como
estrategia de afianzamiento de una hegemonta amenazada, tanto por el Japén como
por la CEE, los Estados Unidos estdn obligados a consolidar sus dreas de influencia
y de dominio actual; de las cuales ninguna mds "natural’ para sus intereses que la
América Latina. No ofra cosa representan las ° ‘mesidnicas” estrategias neoliberales y
el tutclaje gjercido por el FMI sobre el manejo de nucstras economias.

Esta profundizacion de las relaciones de dormnacmn que sobre América Lati-

na ejercen los EE.UU., apuntalada y hasta estimulada por nuestros propios gober-

nantes, tienden a inscribir ¢ste continente de marnera incluctable en las redes de un

sistema esencialmente totalizador y homogenmzaﬁte, en el cual s6lo es posible exis-
tir como reproduccitn del Ser del sistema, es decir, sin identidad propia.

Para cambiar un panorama de esta naturaleza se requeriria, por parte de Amé-
rica Latina, una resistencia organizada, masiva y muy clara en sus objetivos. Amén
de la conviceién profunda de que si cs posible superar una situacién de dominacién.
En este sentido, la integracién Jatinoamericana se plantea hoy como una cuestion de
verdadera supervivencia. Pero esta integracién -si se aspira a que supere la mera re-
torica- no puede darse si no es a partir de la conciencia clara de periencncia a una
entidad comiin, Y esta conciencia pasa por la clarificacién de la identidad.

Clarificacién que, por otra parte, ha estado plagada de tantas ambigticdades e
ideologizaciones que ha terminado por lograr lo contrario; es decir, por contraponer
la pluralidad o multiplicidad de diferencias como ncgacién de cualquicr identidad.
De allf que siga siendo una tarea urgente del pensamicnto en este continente, sta de
poder clarificar y resolver el problema de la identidad del hombre latinoamericano,

Ahora bién, entendiendo que dicho problema se ha constituido en una cons-
tante histérica en el proceso de conformacion de América Latina y que el mismo es
inseparable del problema de la continuidad histérica de la dominacion, creemos que
su abordaje pasa, nevesariamente, por ese breve momento en ¢l cual se crey6 que s¢
definfa claramentc la primera y sc crradicaba definitivamentc la segunda.

Estc momento, llamado de la Independencia, se ha constitnide a su vez en un
mito hacia cl cual se remite -para disolverlo- cualquier cuestionamiento sobre las re-
laciones de dominaci6n presentes, ya se tratc del orden externo como del interno. Su
mistificacién ha ocultado, por una parte, su incompletiid coma proceso liberador, y
por Ja otra, su patencialidad como paradigma de razén critica superadora de situa-
ciones de alienacién cultural: :
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La emergencia de una conciencia americana

La conciencia de ser otro-que-el-Ser, de reésponder a determinaciones que es-
capaban al modelo impuesto, habfa comenzado a eshozarse desde muy temprano en
la sociedad colonizada; adn cuando sus primeras formulaciones no sc proguntaran
tanto por el scr de los americanos, como por aquello cn razén de lo cual eran tales,
esto es, por América. Por otra partc y debido, quizds, a la dificultad de precisar los
limites entre lo americano y lo espafiol, estas primeras preguntas por el Ser se hicie-
ron mds asertividad que indagacidn. Tal vez porque afirmando el Scr (Amcnca)
quedaban también afirmados los entes (los americanos),

‘Los origenes de esta conciencia de América como diversidad, se remontan,
hasta donde ha padido ser documentado, al siglo XVII. No otra cosa parcce querer
sigmificar ¢l pocta reogranadino Hernando Dominguez Camargo cn estos versos de
su oda a Cartagena de Indias, escritos en 1676; "

"...Esta, de nuestra América pupila,

de salebrosas [dgrimas barada,

qie al mar las bebe, al mar se las distila,
de un pdrpado de piedra bten cerrada:

Una expre%mn sm'ular, c’bn el mismo sentido de afirmacién Lontmenml frente
a Europa; es utilizada ¢l siglo siguiente en México por Juan José Eguiara v Eguren
(1748) y por oiros de sus contemporéneos en articulos publicados en la prensa”, Lo
mismo ocurrié ¢n otras partes del continentc, mayormente en escritos de los jesuitas
lucgo desterrados. Mds adelantc, en el Gltimo cuarto del siglo X VII, se verd apare-
cer.continuamente en las diversas publicaciones, términos como "la nacién”, "la pa-
tria", "nucstra nacién”, "nuestra América”, “nosotros los americanos” o "nucstra na-
cidn hl_spanoamencana , que estarfan cxpresando ya la clara conciencia de una di-
versidad que se preparaba para cjereerse auténomamente”,

1 DOMINGUEZ CAMARGO, Hernando, "Ramillete de varias flores poéticas”, en Obrus,
Bibliateca Ayacucho, Caracas, 1986, p. 381.

2 Cf. SOLER, Ricaurte, Idea y Cuestion Nucionul Latinoamericanas. De lu mdepe:zdencza
a la emergencia del imperialisino, Editorial Siglo XXI, México-Madrid-Bucnos Aircs-
Bogots, 1980, p.35.

3 Hdem. : .

4  Esta conciencia cstd claramente expresada en los cscritos de Fraacisco de Miranda, Eu-
genio de Sunta Cruz y Espejo, Juan Pablo Viscardo, Manuel Gual v otros precursores del
movimianto independentista.




Bohorquez, C., Revista de Filosoffa, N°26-27, 1997 - 2-3, pp. 193 -207 197

Esta tesis, que postula la presencia de una conciencia de 1a diversidad y que sc
expresa en la afirmacién de la americanidad frente a Europa y, particularmente,
frente a Espaiia, vendria a oponerse a la tesis que considera los succsos que se de-
sencadenan a partir de 1810, como un mero efecto de influencias cxdgenas™, Estas
influencias han comprendido, a su turno o combinadas, la ideologfa de la Ilustra-
¢ién; la influencia dc la Revolucién Francesa; el ideario y ejemplo de la Inde-
pendencia de la América del Norte; 1a cxpansién comercial e industrial inglesa; la
crisis que se genera en el imperio cspafiol al ser ocupada la Peninsula por las tropas
napolednicas; la irrupcién del liberalismo en Europa y el fin del Absolutismo; asf
como la menos nombrada Revolucién de los Esclavos en Haitl y la subsecuente
constitucidn dc csta colonia en nacién independiente. Es evidente que si s reduce el

“ proceso emancipador a alguna o al conjunto dc causas puramente exdgenas, se esta-

ria suponiendo igualmentc un vacio ideolbgico revolucionario en América; vacfo
que cstas ideas fordineas vendrfan a llenar y gracias a las cuales, la accidn emancipa-
toria devino no sélo realmente posible, sino incluso concchible. En cuyo caso, la
presencia de una conciencia de la americanidad, anterior a estas influencias exdge-
nas, quedarfa fuera de toda consideracidn. Tal posicién forma parte, a nuestro juicio,
de una lectura europeizantc de la historia de la América Latina; lectura cn la cual
ésta sigue siendo concebida de mancra apendicular.

El sefialamiento anterior no significa que neguemos de antemane las influen-
cias, bastante documentadas por cicrto, de agentes exégenos cn cl proceso inde-
pendentista, como tampoco que creamos que el problema de la identidad se resuelve
cn ¢l simple rescate de la idca de Americanidad. En el primer caso, sélo queremos
subrayar ¢l hecho de que la misma multiplicidad de causas nos indica que ¢l proceso
fue mucho mas complejo de lo que aparentemente sc muestra en la mayorfa de las
interpretacioncs, y que ellas no pueden, cn todo caso, excluir otras, de origen cndd-

geno, que entraron a jugar dialécticamentc con aquéllas hasta resolverse en el mo-
mento llamado de la Indepéndencia. En ¢l scgundo caso, consideramos que el resca-
te de la idea de 12 Americanidad es parte escncial de la tarea de reconstruir la conti~
nuidad histérica del sujeto americano y, por cnde, de despejar el camino hacia una
respuesta definitiva a la pregunta por la identidad en América Latina.

5 Entre los defensores de esta tesis, podemos citar a Frangois-Xavier GUERRA, Moderni-
dad ¢ Independencias, Editorial Mapfie, Madrid, 1993. .
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El sujeto de la independencia

Qtra de las dificultades a considerar en el tratamiento filoséfico del momento
de la Independencia, es la de poder determinar con precisién el sujeto que realiza di-
cha accién. En peneral, el interés se ha centrado en el andlisis de las actuaciones del
scctor social que tradicionalmente la historia nos ha presentado como protagonista
de los eventos, Sector que aparcce dirigiendo la aceién y construyende una funda-
mentaci6n tedrica; cuestién que se explica por ser ademds el sector que en razén de
sus privilegios sociales y econGmicos, ha logrado pervivir en los registros documen-
tales. Sin embargo, este sector -minoritaric por lo demds y que a fines del siglo
XVIII se identifica a si mismo como espafiol-americano para diferenciarse y opo-_
nerse al espafiol-enropeo- estuvo acompaiiado, sostenido y en algunos casos excedi-
do, por otros componentes sociales que, a pesar de ser cuantitativamente mayores,
han quedado cualitativamente indiferenciados en muches de estos estudios, bajo el
rubro de "chusma convenientementc preparada”, “pueblo”, “turba popular”, etc. La
relacion entre estos sectores -la que permitié que uno preparara "convenientemente”
a los otros- ¢s campo que permanece sin arar, En ello influyen, sin duda, la dificul-
tad metodolégica de no contar hasta el momento con el suficiente apoyo documental
que permita definir esa participaciénﬁ, pero, sobre todo, los presupuestos ideoldgi-
¢os con los que tal historia ha sido escrita.

No debemos por tanto olvidar que son todos estos sectores, en conjunto, los
que conformaban la poblacidn americana. Aquella que en ese memento tenfa como
substrato comtin el arraigo a la misma tierra -aun cuando su relacién con ella estu-
viese dada desde perspectivas econémicas diferentes; la comunicabilidad a través de
una lengua de uso comiin; la identificacién con un sistema general de valores im-
puestos por la religidn catdlica y asimilados sincréticamente desde la respectiva ma-
triz cultural; y Ia interdependencia creada por las estructuras ccondmico-administra-
tivas y sociales que ¢l proceso colonial habfa conformado y las cuales, atin desde su
injusticia implicita, se presentaban lo suficientemente articuladas como para funcio-
nar como una totalidad con creciente autonomia. Es de suponer que tres siglos de
colonizacién y de forzada integracién étnica y cultural, debian haber creado cierta
conciencia de un todo orgédnico y un cierto sentido de pertenencia a una entidad; aun

6 Ausenciz que tal vez un dia pueda ser suplida con investigaciones puntﬁales. hallazgos
de nuevos documentos, o disefio de muevas metodologfas de investipacin histérica que
nos liberen un tanto de la dictadura de 1a palabra escrita.
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cuando sus lfmites no estuviesen muy definidos, ni hubicscn alcanzado el mismo
grado de conciencia en los diferentes sectores involucrados.

Se ha insistido mucho en que esta cntidad, por relacién a la cual se situaba y
definfa la poblacién americana -particularmentc la €lite criolla- era Espafia. La cvi-
dencia mayor parcce estar dada por la ratificacién que sc hace de la lealtad al Rey,
en el mismo momento €n que se estd declarando la Independencia. No estamos tan
seguros de ello. Antes por el contrarie, creemos que estz lealtad proclamada lo que
indica es, precisamente, que no se es Espaiia. No olvidemos que las primcras Decla-
raciones de Independencia que se dan en América, ademds de expresar un momento
de crisis en la sociedad colonial —crisis que venia ya manifestdndose desde las dlti-
mas décadas del siglo XVIII- constituyen también una rcspuesta a la pretension de
la Juntz Central de Espafia, ante 1a ausencia del legitimo rcy, de regimentar y dirigir
también el impcrio espafiol de ultramar. Si bien la Regencia supletoria c¢n la que de-
riva esta Junta podia justificarse para cl territorio propiamente espaiiol, en tanto éste
se encontraba ocupado por las tropas napolcénicas, no lo era as{ para América. En
ella, la presencia de esas tropas no tenia més rcalidad que la de constituir las dltimas
noticias llegadas al pucrto. Y si bien la noticia misma provocd alarma e incertidum-
bre respecto a las posibles consccuencias del evento, mayor alarma causé el conocer
la posterior pretension de la Junta. Cuando los Cabildos americanos sc oponen a esta
intencidn, estin dcjando en claro que no se consideran un apéndice dc Espaiia; que
no le reconocen, en tanto nacidn, superioridad‘ alg'fmaj

Desde esta perspectiva, proclamar la autonomia politica y jurar lealtad al Rey
cautivo, vienen a scr una y la misma cosa, ya quc ambas equivalen a la no acepta-
cién del estatuto de colonia. En otras palabras, podria decirse que si en auscncia del
legitimo Rey, los reinos situados en territorio peninsular, esto es, los que conforma-
ban la Espafia, habfan decidido asumir su propio gobierno, con igual derecho lo po-
dfan hacer Tos que se encuntraban situados en territorio americano. Este primer acto
"oficial" de declaracidn de autonomia politica y administrativa scfiala, 2 nuestro en-
tender y a pesar del “miedo™ de muchos de sus protagonistas a radicalizar sus accio-
nes—f, la madurcz de un proceso de toma de conciencia de la ncgacidn que se ha veni-
do padecicndo, asf como de la irreversibilidad del mismo. Al menos, por lo que res-
pecta a la €lite criollz intelectualizada con acceso a 1os mecanismos de poder, tanto
politicos como econdmiicos. '

7  Acsk respal'l.o. 'rlé'miﬁmos al Icétor a la obra de .Miguel 1ZARD, E! miedn a la revolu-
cion. La lucha por la libertad en Venezuela (1777-1830), Editorial Tecnos, Madrid,1979.
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Desde esta primera aproximacion, ¢l conflicto enfre criollos y peninsularcs sc
plantea, a nivel concreto, como una toma de fucrzas entre scctores econémicamente
homogéncos pero politicamente antagénicos. Y a nivel idcolégico, como el acto de
reafirmacién de una identidad emergente que se ha venido constituyendo subterrs-
neamente como distinta, a partir de elementos culturales en un principio similares,
pero paulatinamente diferenciados en la medida en que los criollos se alejaban gene-
racionalmente de sus ancestros y se intertelacionaban con otras matrices culturales;
y esto a pesar de quc la conciencia de esa identidad no se hubiera hecho patente para
la mayoria de sus portadorcs.

Por ello, cuando cn la metrdpoli se plantez una situacién de ruptura con res-
pecto a las formas de gobierno absolutista y el establecimiento de principios de par-
ticipacién democritica, esta ruptura, a nuestro juicio, no ticne el mismo sentido que
cn América; atin cuando, en conjunto, tanto América como Espafia venian formando
parte de la misma totalidad sistémica. En este sentido, estamos cn desacuerdo con
los criterios expresados por Frangois-Xavier Guerra® en cuanto a la inclusi6n de am-
bas rupturas bajo cl mismo y genérico nombre de “revoluciones hispanicas”; asf
como en considerar que se trata de una sola revolucibn, aunque haya sido wno el
-momento desencadenador de los cambios politico-saciales que se sucedieron.

Entre las razones que ilustran nuestro discntimiento queremos destacar, grosso
maodo, ¢l hecho de que en la mewrépoli la ruptura se plantea, bésicamenic, como una
reaccidn contra un elemento invasor y que, una vez superada la situacién que la ge-
nerd, se da un regreso a la situacién anterior con la restitucion de Fernando VII en el
trono espaiiol. Por otra parte, es necesario destacar que a pesar de las "revoluciona-
rias" medidas tomadas por el Consejo de Regencia a comienzos de 1810, 1a concep-
i6n metr6poli-colonia permaneci6 casi inaltcrada. Asf, aunque en lugar de “colo-
nias” se les llame "provincias” y aunquc se les pide que nombren sus propios repre-
sentantes ante las Cortes de Cadiz, sc cspera, sin embargo, que estos territorios de
ultramar reaccmncn al paso que se les mcm.,a., de modo 1al que la totalidad pcrma~
nezca inalterada, -

. Por lo que toca a América, en cambio, la idea de una ruptura radical con la to-
talidad venfa incubdndose desde hacia por lo menos dos o tres décadas. En particu-
lar, cs necesario sefialar que para la scgunda mitad del siglo XVIII, el nimero de
movimientos dirigidos -abierta o implicitamente- contra alguna forma de domina-
cién espafiola, se multiplicé de tal manera que es posible pensar que aun en ¢l caso
de que no se hubiese producido ninguna crisis en la Peninsula, no hubiese pasado

8 Op. cit,pp. 11 ss,
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mucho tiempo sin que se pasase a negar la dominacién en su totalidad. No obstante,
justo es decirlo, la mayor parte de la historiograffa actual continda restando impor-
tancia a estos movimicntos, presentdndolos como inorgénicos, casufsticos, de moti-
vaciones banales y calificdndolos de simples "revucltas” o "1:'r0tastas"9

Desde csta posibilidad y por 1o que toca al dltimo cuarto del siglo XVIT, bien
podrfa plantearse una rclectura de estos "episodios”. Relectura que tal vez ponga de
manifiesto el hilo que engarza su racionalidad subyacente o sirva para aclarar con
mayor precision si se puedc o no se puede hablar de 1a emergencia dc una concien-
cia de la dependencia y si se trataba efeclivamente de intentos do supcrar dicha si-
tuacién.

Una relectura como la que se propone plantea, sin embargo, serios problemas
metodolégicos, Particularmente, por lo que respecta a los criterios quc van a permi-
tir determinar, en la dindmica de los mﬁltiﬁﬂes conflictos sociales del perfodo colo-
nial, aquellos conflictos que pueden considerarse como revoluciorarios; en cl senli-
do de constituir intentos reales de ruptura con el orden dado. Lo cual nos ha de lle-
var, 2 su vez, a identificar con exactitud los elementos de ese orden, las relaciones
que los constituyen comeo tales y los niveles en los cuales sc manifiestan esas rela-
ciones. :

Un problema adicional a resolver seria ¢l de poder determinar la posible pre-
sencia y grado de conciencia de la diversidad al interior del sector dominante de la
sociedad colonial americana, esto es, del sector blanco, en tanto que de €l surgicron
la mayoria de los lideres de la emancipacién. Lo contrario equivale a suponcr que
este sector conslituy6 un bloque homogéneo, en el quc las diferencias, en todo caso,
y6lo estaban marcadas por los roles cumplidos dentro de la sociedad, antes que por
divergencias ideolégicas. Afin asf, creemos que puede ser posible identificar cstas
manifestaciones de diversidad o irrupcioncs dc "exterioridad", al decir de Dusscl'?
si atendemos a las fisuras que todo blogue presenta y que terminan por resquebrajar-
To por muy homogéneo quc pueda parecer. Esta posibilidad se verja favorecida, en
el caso que nos ocupa, por el hecho de que la homogeneidad de que se habla no se-
rfa intrinseca, sino impuesta desde afuera y sostenida y reproducida secularmente
por diversas formas de presién y de represién. Por supuesto que la cuestion cs mu-

9  Bien decia Gramsei en uno de sus Cuadernos de la Cdreel, que la racionalidad del siste-
ma impide que los momentos de ruptura con el misma, puedan adquirir significacidn y,
por lo tanto, en razén de’ su "irracionalidad”, apenas quedan registrados en los respecti-
vos relatos histéricos como meros “episodios”.

10 Cf. DUSSEL, Enrique, frtroduccién a la F‘;losof' a de la Liberacidn, Editorial Nueva
América, Bogotéi 1984,
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cho mis complicada de lo que a primera vista parece, pues se trata de un proccso
que durante tres siglos estuvo dirigido a homogeneizar cultural e idenlégicamente a
poblaciones con historias totalmente diferentcs, al mismo tiempo que implantd v
mantuvo patrones de diferenciacién y de marginacién racial. Esta caracterfstica, uni-
da a la exclusién qué peneraron por su parte las relaciones de produccién coloniales,
produjo dentro de un mismo grupo racial, difcrencias profundas que diffcilmente po-
dian ser resueltas a partir de la imposicion de determinados valores culturales. Este
mosaico entrépico del sistema colonial puede explicar, a su vez, el caos que parccid
reinar en los primeros afios de las guerras independentistas, durante los cuales [a ma-
yor dificultad a vencer fue la de poder precisar y establecer, ¢n la realidad concreta,
la l6gica oposicién amigo-enemigo.

Discurso emancipador y proyecto de nacién

En el inventario de dificultades a las que nos enfrentamos al intentar ¢l abor-
daje del problema de la identidad en el momento de la Independencia, se encuentra
-y no desligada de lo anterior- la de poder definir, ya no el sujeto que hace la inde-
pendencia, sino cl sujcto del discurso independentista. Desde la perspectiva de los
resultados del proceso cmancipatorio, se habla, por ejemplo en nuestro caso, de la
independencia dc los venezolanos. Bajo este término, aglutinador e identitario, pare-
¢e haber quedado comprendido, simplemente, todo lo no-espafiol. En él parecen
desdibujarse o desaparecer como por encanto, todas las diferencias y conflictos de
orden social, econdmico, étnico y cultural, Y si bien a mds de siglo y medio el tér-
mino rige con toda validez, su aplicacidn es inadecuada para el perfodo que nos ocu-
pa, por cuanto ¢l problema mayor en cse momento es, precisamente, cl de la cons-
truccién de la venezolanidad, con lo cual volvemnos al punto de partida.

La cuestién no es, decia Simon Rodriguez, constituir las Repiiblicas, sino for-
mar los republicanos. Una vez declarada la independencia de Venezuela, le faltaba a
los independentistas constituir le venezolano v, a ellos mismos, en venezolanos. Es
decir, construir la identidad de la nueva nacidn. De alli que se les imponga como ta-
rea fundamental y urgente, el lograr construir un discurso epistémico capaz de inva-
lidar las categorfas de interpretacién de la realidad implicadas por el discurso de la
dominacidn hasta entonces imperante. Y en tanto ellos habfan aprendide el mundo 2
través dc esas mismas categorfas, se ven obligados a plantearse 1a ruptura con ese
discurso que de algin medo segufa determinando sus concicncias. Es, pues, debido
a esta circunstancia que el discurso emancipatorio se plantea neccsanamente como
un discurso utdpico.

En otras palabras, que el sujeto de este discurso -que no ¢s sélo un discurso
politica, sino que es tambicn un discurso emancipador de concicncias- es un sujeto
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que se juega él mismo cn ese discurso. Un sujeto que estd compelido por las cir-
cunstancias histérico-concretas en las que se halla inserto, a simarse como inevitable
objcto de su propio discurso, en tanto sc le plantea definirse por respecto a una reali-
dad que €l construye y que lo construye a su vez.

En la construccidn de esa realidad, otros sujetos, no productorcs de¢ discurso,
sino de acciones, deben también quedar comprendidos por las catcgorias dc cse dis-
curso cmancipader y, subre todo, identificarse con €l. Se plantean, entonces, dos
problemas adicionales. El uno, comprendido dentro de la misma realidad discursiva,
serd el de producir un discursu lo suficientemente multisemédntico como para que
pueda ser "escuchado” y aceptado por todos los sujetos actuantes y no sélo por sus
emnisores. Es decir, se trata del problema del didlogo intrasocial en funcion del esta-
blecimiento de un proyecto comiin; en el sentido,.por lo menos, de aceptacion gene-
ral, aun cuando evidentemente no lo sea de participacién igual. Esta dimensi6n dis-
cursiva del problema de la construccién de Ia identidad es el reﬂejo de la oposmwn
que en la dimensién politica sc juega entre el Estado ¥ la Nacidn

" Es evidente que el proyceto de Estado formulado en la Independencia cra un
proyecto ideolégico de las clases privilegiadas, en el cual los intereses. particulares
del resto de 1a poblacién ocupaban muy poco, o ningdn lugar. De alli que la duali-

dad Estado-Nacién, entcndida la Nacién como la realidad social, se planteé desde el

primer momento como unz relacién inuinsccamehtc conflictiva. Contra este proyec-
to, formulado desde la élite criolla, caraquefia y cabildera, van a insurgir prontamen-
te ¥ a lo largo del siglo XIX, otros grupos sociales que demandan reivindicaciones
mds concretas, 0 que se sienten poco recompensados luego de los sacrificios que im-
plicé la lucha contra los espaficles. Agreguemos a cllo, el temor de los caudillos del
interior a perder su poder politico y econdémico Ioeal ante la consolidacién de la ciu-
dad-capital ¥ de los intelectuales como centro de poder Desde la racionalidad sisté-
mica de la que hemos hablado anteriormente, este conflicto fuc catalogado como
“"anfrquico”. En todo caso, la contradiccién Nacion-Estado terminé resolviéndosc
con la imposicién de este Gltimo —cl cual no era otro que el gmyecto de las oligar-
qu:as sobre los intereses colectivos del resto de la poblac:én

Es este Estado el que va a actuar como principio de identidad con respecto a la
multiplicidad étnica, cultural y social y, por cnde; a hacer posible la constitucion de
Ia Nacién en cuanto tal. Y esta funcidn identitaria:sc va a cumplir fundamentalmente

11 Cf. ROIG, Arturc Andrés, "Notas para una lccturz;l filosofica del Siglo XI1X", Revista de
Historia de América, N° 98, julio-dicicmbre 1984, pp. 143-167.
12 Ibid., p. 162. '
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a través del discurso; tanto en su expresion juridica (constituciones, leyes), como
politica (discursos de orden, articulos de prensa, mitines) o educativa (nuevos conte-
nidos escolares). De allf que uno de los objetivos fundamentales que deba planitearse
cualquicr investigacion sobre el perfodo de la Independencia, sea el de intentar de-
terminar el esquema categorial con el cual se construye el discurso emancipador y
c6mo estas categorias contribuyen a generar el imaginario colectivo que permitird la
conciliacién progresiva de los intereses.en conflicto v la constitucion de la nocidn de
patria comin, B

Los limites y posibilidad de este discurso estardn determinados por la existen-
cia de referentes simbdlicos comunes a los diversos grupos sociales; especie de
substrato cultural "aglutinador” constituido a lo large del proceso colontal. Y en tan-
to este proceso fue, en esencia, similar en toda la América espafiola, cs de suponcr
igualmente la conformacidn de un substrato cultural semejante en ‘toda ella, el cual,
unido a las parecidas condiciones en las cuales se gjorcié ¢l dominio cspafiol y a la
coyuntura de la crisis de ]a monarquia en 1a metrépolis, contribuiriz a explicar la si-
multaneidad y similitud de los movimientos emancipadorés, constituidos luego en
una Guerra de Independencia Americana. Es desde esta anterioridad de un substrato
cultural commin, que es dable entender el proyecto de Miranda o de Bolfvar: la Inde-
pendencia de la América espafiola concebida ésta como una sola nacién {o como
una Confederacién de Repriblicas) 13

Es interesantc sciialar quo cs precisamente on ¢l momento en que se estd inten-
tando conceptualizar la esencia de lo americano, cuando este cardcter tuvo mayor
grado de realidad. A lo largo de todo el periodo independentista, 1a identidad ameri-
cana fue considerada mas importante que Ia de las pertenencias regionalcs, Pasado
este periodo, sin embargo, serdn las guerras civiles las que cn la decantacion de los
intereses internos en conflicto, apuntglen el triunfo de las oligarquias rcgionalcs quc

13" Es por ello, dice Roig, que "Uno de los resultados perdurables hasta ahora de la primiti-
va "colonizacidn cldsica”, fue el de la integracion de las diversas clases sociales -con
las salvedades con las gue hay que hablar de “clases” en el largo procese de constitu-
cién de nuestras actuales sociedades- en estructras nacionales altamente homogéneas,
aun a pesar de I organizacion clasista. Esta es una de las razones por las cuales el pro-
ceso de autoafirmacidn de los latincamericanos ne puede hacerse fuera del marco de su
propia cultura, que es, bdsicamente, una "cultura nacional”. En este sentido, afiade, ha-
bria que sefalar come une de los errores de las luchas de liberacion de inspiracion
marxista, el haber planteado el problema desde una perspectiva puramente clasista; ob-
viando esta caracteristica histdrica de aglutinacion cultural de los diversos estamenios
de las sociedades americanas. RUIG, Acturo Andrés, "Nacionalidad Continental y Cul-
tura en nuestra América”, en Tareas, agosto-diciembre 1980, p.70.
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defendian un concepto de nacién circunscrito a los limites de sus intereses particula-
res. Derrotado el sentide continentalista con el que Miranda primero y Bolivar luc-
go, concebian a la nacidn, la América se fragmentd en Estados que durante el resto
del sigle y parte del siglo presente, se mantendrdn en conflicto permanente tanto en
su hinterland, como enire si.

Dentro de cstos Estados, cada sector de poder va a intentar dar una respuesta a
la problemdtica de la nacién y de lo nacional. De alli que, en cierto sentido, Pndﬁa
decirse que las guerras civiles que siguicren a las de Independencm, mgmf can "un
avance hacia una comprension concreta del problema nacional "% La lucha entre
"fedcralismo" y "centralismo” constituye la expresidn histérica de este problema de
lo nacional.

Lucha que, por otra parte, no fuc ajena al proceso de 1o que se ha dado en lla-

mar "la segunda independencia”, csto ¢s, la independencia mental 15 . Correspondera

a los liberales el hacer patente la neccsidad de liberarse de los residuos meniales del

periodo colonial; residuos éstos defendidos por los "godos” y que retardaban el cn-
rumbamiento de la repiblica independiente hacia la "civilizacién” y el "progreso”.

Aunque el periodo en el cual sc inscribe esta "emancipacién mental” excede
con creces al perfodo que tratamos aqui, no podemos menos que mencionarlo. Parti-
cularmente, si tomamos en cuenta gue los primeros planteamientos sobre la necesi-
dad de rcalizar dicha emancipacion, constituyd una de las preocupaciones funda-
mentales de hombres como Simén Rodriguez y Andrés Bello. Junto a ¢llos, oiros
entendieron también que de nada valdria la independencia politica, si las concien-
cias continuaban siendo mediatizadas por la ideologia que sostuvo al orden colonial.
Tanto cstos patriotas, como los liberales dcspués,' comprendieron claramente que de
no lograrse esta descolonizacién de las conciencias, otras formas colonizantes ven-
drian fatalmentc 4 instaurarse en América.

14 1bid, p. 72. :

15 El tcma de la "segunda independencia” o de la "cmﬂnmp&cwn mental” fuc una constante
en el pensarmiento critico latinoamericano durdnte casi todo et siglo XTX. A este respec-
to, los conocidos trabajos de Leopoldo Zea y Augusto Salazar Bondy, historiograffan cl

planteamiento,
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A modo de conclusion

" Con lo anteriormente dicho, se ha pretendido desplegar parte de la problemdti-
ca cn la cual sc jugd cl problema de la identidad en América meridional, cn general,
y en Venezuela, on particular, durante ese periodo crucial de emergencia de nuestras
actuales Repiiblicas. Dadas lus caracteristicas sui generis del proceso inde-
pendentista, es claro que 2l problema de la identidad resulia, en ese periodo, inscpa-
rable’ del problema de [o nacional y de la nacidn. Por lo cual, hemos crefdo que se
puede iniciar su abordajc asumicndo la presencia de una cierta conciencia de la di-
versidad quc sc cxprosa on la distincidn espafiol-americano / espafiol-europeo, la
cual, aun cuando comenzé teniendo un sentido discriminatorio, terming por consti-
tuirse en una primera categoria generadora de identidad. Esta conciencia, 2 su vez,
presupong la existencia de un cierto substrato cultural, ¢ cual, aun cuando constitui-
do hajo una situacidn colonial, contendria, sin cmbargo, los clementos diferenciado-
res propios de una nacidn, Tocaria, en consecuencia, identificar tales elcmentos e in-
dagar sobre sus condiciones de posibilidad. Creomos, por otra parte, que la existen-
cia dc ese substrato cultural, compartido de alguna manera por los diversos grupos
sociales, habria generado el espacio en el cual fue posible que el discurso emancipa-
dor realizara su funci6n utdpica.

Dos iltimos sefialamientos para concluir estas reflexiones. El primero, de or-
den metodolégico, refiere a la necesidad de abordar el problema de Ia identidad, no
s0lo desde el pensamicnto individual de los productores del discurso emancipador,
sino fundamentalmente; desde [a totalidad social en [a que este discurse se producc.
En este sentido, debe procurarse contrastar dichos discursos tanto entre si, como con
los hechos reales'. Bn lo posible, debe tratarse igualmente de relacionarlos con las
expresiones ideoldgicas de aquellos scctores mayoritarios de la poblacién que no ne-
cesariamente hubieron de valerse de la palabra escrita para marcar su paso por la
historia.

En segundo lugar, queremos recalcar ¢l hecho de la "americanidad” del proble-
ma, Es decir, que no se trata ni dc un acontccimicnto, ni de unas ideas exclusivas de la
Venezuela de ese periodo, sino que, como ¢s bicn sabido, se trata de acontecimientos y

16 Sobre cste particular deben tomarse en cuenta, ademds de las valiosas contribuciones, ya
sefialadas, de Arturo Andrés ROIG y 2 las que agregamos Teoria y Critica del Pensa-
miente Latinoamericano (Fonde de Cultura Econdmica, México, 1981) y El pensamien-
to latincamericane y su aventura, 2 vols. (Centro Editor de América Latina, Buenos Ai-
res 1984}, 1a fundamental obra de José Luis ROMERQ, Latinoamérica: las ciudades y
{as ideas, Editorial Siglo XXI, México,] 284 {3ra edic). b
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de ideas que se desarrollaron desde més alld del Rio Grande hasta el extremo sur de la
Patagonia y en un periodo de tiempo que puede ser delimitado para el conjunto. Por lo
que es dable suponer que, debido a la simuitaneidad geogrdfica en la que se desenvol-
vi6 este proceso y a las caracteristicas particulares de la situaci6n colonial latinoameri-
cana, podemos considerar que la interdependencia de los acontecimientos que ocurrian
en las circunscripciones colonialcs, asi como el interrelacionamiento y similitud de los
esquemas ideoldgicos que interactuaban con cllos, hucen del estudio de un casa parti-
cular {en €l nuestro, Venezuela) un modelo vélido para comprender ¢l resto. Al tiempo
quc la consideracidn de la dindmica de los otros casos puede & veces iluminar y favore-
cer la comprension del que se estudia. :

En consecuencia, queremos sefialar que entendemos los comentarios y sefiala-
mientos aguf expuestos como una simple propuesta para un andlisis histérico-filoso-
fico del problema de la identidad, el cual asumimos, ademds, como tarea colectiva.
Tarea que sigue siendo una urgencia en Nuestra América, particularmente en esta
era de globalizacidn de mercados y de ideologfas que comicnza ya a desdibujar el
rostro que a duras penas habiamos comenzado a develar desde las sucesivas miésca-
ras que la misma ha tenido histéricamentc que sobrellevar.




