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Resumen

En nuesun abajo se'analiza el sentidy y 14 accidn de la rdzdn técnicg en la
sociedad capitalista, al convertirse £s1a en otra formg de hegemonta y de legitima-
citn del poder politico. Las consceoencias que se observan son, principalmente: i)
una tonstanie despolitizacién de los ciudadanos en la participacién piblica (accidn
comunicativa) de los asuntos institucionales y burocriticos de la sociedad. el tra-
tarmiento cientificista con que el Eslado administra y resuelve los descos, expeciati-
vas y satisfacciones, de la mayoria del colective social subordinado, universalizando
sus infereses pricticos y neulralizande los conflictos de clases. Se ¢rilica a este tipo
de razon récrica desde el discurso comumicative y-critico de la razdn prdctica como
condicitn necesaria de Liberacidn y realizacidn para una sociedad mis equtativa.
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ciéncia

Abstraci .

We analive the sense and action of recnical reason i (he capitalist society, as
it changes into another form of hegemony and legitimation of the palitic power, The
consecuences are mainly: 1} a constant politic contention of citzen o parucipals in
instigolional and burocratic matters, i) dhe scientiﬁcism reament with which the
goverment manages and solves the wisbes, expectahuns and zatisfactions of the su-
bordinate social colective, ubiversalizing wheir practical interests and néutralizing
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Ihe conflicts belween classes, iv's critized this tecnica! reason from the communica-
tive-critic specch of the praciical reason as a condition of liberation and realization
for & more squitative socikety., -

Key word: Tecnical reason, praclical reason, hegemony, legitiimation, science

Introduccidn

L

La hegemonia ¢jercida por las ¢lases dominantes es un momenio pastico-
lar de una racionalidad caper de totalizar delerminadas celagiones Je Tue:-
7a y distribuir a los agentes sociales receplores de tales fuerzas en espa-
cios Ju pensamicnta y condocta hien arbimaldos. A los electos de poder
preveer y determuingr evenleales momentos Je disensitn y conflicle se da,
emonces, una produccidn del seniido social que crea inclyso oda ung
axinlogia -vansmitida en cada mlacion d¢ doménacidn- de la racionalidad
impuesta, ¥ que s¢ hace hegemdnica del mismo modo en que la cosrcidn
politica ¢ ideoldgica y 12 explotacidn del irabajo garanliza la reproduccidn
del capital. Bl discurso de csta racionalidad -con su texto, geamdtica, se-

"Misis- o la respucsta “soperestuctural” de ese modo de produccion ba-

sado on la divisidn de clases, cn la cstecm de intercambios desiguales,

-&n 1a plusvalfa, que busea Iegitimar su exisiencia,

1.1, Las valoracioncs y copresgntaciones de 13 mecionalidad dominante
viencn a citcular en cl sistema de relacionalidad politico ¥ civil de la
sociedad de un mods interesado. Dindose on cada caso ks estracty-
ra de poder y de feaguaje que organiza y administa las competen-
cias inherentcs a sus réspectivos campos ¥ que conliene ademds los
cOdigos normativos de una percepcidn y conceprualizacidn de la re-
alidad qu¢ ba lograde imponerse histdricamente como vn modo su-
perior de vida Bsta racionalidad se despliega en pedcticas parlicola-
tes, y sobre 10do a través de la figura de un Estads que propicia la
nueva calegoria de humanizacidn social: el interés general dol colec-
tvo umane. La apropiacidn material v simbélica del mundo incluye
la aceptaciGn de un discurse técnico comprometido con las nomas
de la racionalidad dominantc Ja cual nombra, discriming, jerarguiza y
owulea ideoldgicamente -como divfa Gramnsci- La “conciencia plena de,
las contradiceiones {..) a través de las coales ¢l ndividuo (...} o gm-
po social entero (), no sdle comprende las contradiceiones, sino
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Jué se coloca ast mismo ocomo clemento de la contridiccid, v cleva
. esie elemento a principio de conocimicnto, y por 1anio, de accién”.!

1.1.1. El discurso técnico” es el mds eficar para lograr 2 hegermonly
¥ superar lo carcncig o of defick de lepitimidad provocade por

las crisis sistématicgs de a sociedad burguesa. En i afdn de
poder este discursc proyecta la ficcidn de ser ncutral, avalorati-

vey, 4 -ideoldgiod, susimecialtricnte objidvo, frente al cual no se
construyen ni sospechas nidedas: ¢s Io apodictico, Por un

lado, es un discurso que se incorporard cada vz mas al tejido
social pobemado porlag tcnicas burocralicas. Asf la racionali-

dad técmica termina construyendo un discwsg cfeclivamenie
ideoldgico que permite regular gran .parte de las repre-
sentaciones, valoractones y sistemas de necesidades de fa so-
ciedad civil. Esto se caracteriza por el predominio de ufia con-
cepcidn productivisia, de una gerencia de la compatencia y efi-
ciencia del empleado pablico, del respeio, la admiracidn, {a
consagracidén a la empresa, 1a wea de "progreso” refenida a la
distribucion y.al consuma, fa idea de escala social, ascenso,
acepiacion de roles burgueses. En fin, la acentuacidn de un
‘pragmatizme cuya sola reglaes la funcionalidad de 1a correla-

« ' cidnde [uerzas n el seno de los aparatos del Estado.

" Por oo lado, csie discurso csld onientado a la despolitizacidn’ de gean pane

dc la poblacidn; por carecer &sla de la oompcmm_:la lingiifstica establecida por los

* Cfr. Cramsel, A, "Histoneidad de la Fiksofia de la-Prasis", en fatroduccidn o fa Filoso-

Jia de 2 Praxy. Pepinaula, Baroelona. Espafia. 19'-':5. Cir. Gruppi. L- I Concesto di Eje
matécs it Gramsci. Riuniti. Rome. 1972, Es conveniente recordar que pars Gramsci |a
sociedad civil representa e] factor fundamental, la éstrikcturs donde se desarmolla el capa-
talismno, el lugar donde vewos reflcjadas las complejas relacionss idecldgicas, culmrales,
politicas -tecnoligicas, aiadimos nosomos- de la vida intelectual y moral. Bn el conoci-
muente de 1 wriicdlaciones de 1a sociedad civil ¥ en la fuerza de las luchas por la bege-
menix: hicn sea A nivel doondmice, on la soriedad ovl {o sca ] aparato del Estado),

-estd la posibilidad de fondar una estratepia de- cambm hacia la nueva socicdad.

Cfr. Habermas. J. La Techmque et la Science mm.me “Iddclogle™. Gal]:ma.td Faris.
1974,

Jkd., "Le capitalisme nﬁg]: par |"intervention d: i Etat qui est né pour faire face aux

:dangeurs que répréseniait pour ke systéme un antagonisme déclaré entre scs classe, blo-
que: le conflicl de classe, Le systéme du capitalismé avancé se définit pour unc poliique
5'assurant |a loyauté de maskes par des gratifications compensattice, ¢'est-a-dire une po-
litique evitant les conflicts, a t2l point, que ke-conflict qui, comme le pacd esl inbétant &

o gy




124 Mdrguez, A Revisia de Filosofa, 20, 2/1994, pp 121-133

tecndoraias para 1a comprensidn de 1og asuntos pablices del Estado y, por estar data-
da"de una ¢oitciencia social cada vez mids desprendida de su referencia de clase, re-
sulzdo de los mecanismos de consenso y resocializacidn a Jos coales estin somell-
dos los conflictos ¥ contradiceiones peneradas por el proceso de produccion y con-
SUmo, o v . _ : .
1112, Las tareas del poder politico que se proponen v resuelven en i
sociedad capitalista aclual quedan mediadas por el discurso de
w0 e, o ynacracionalidad que conviente la mayor parte de los sislemas
g e tde. relacionalidad humana en un proceso discursive de orden
' -téenica. Una participacidn demogritica en el poder, en una sa-
iv, - ciedad nommada bajo csas premisas, no puede gencrar, eviden-
|- lemente, una epinida piblica *que pueda discutir sus decisio-
BRI nes .desde un punto de vista moral. Ello se hace simplemenite
o . imposible. La solecidn de taeas 1éonicas no es susceptible de
o ' - discusion piblica Esla Glima sélo puede dingirse hacia la dis-
cusién de Iz racionalidad moref de la focma capitalista de pro-
duccion en cuanio ), o sea, de esa forma de produccidn que
Ce convierte la poliica en teenica. Bste tipo de dispidalio pondria
a0 en peligro la estabilidad de 13 hegemonts del sistema, coya de-
. : fensa ha tomado sobre si precisamente el poder politico. Sin
- embargo, como lo sehiala Habermas, pese a 15 tecnificacidn de
R . la politica, & marce insticional de la sociedad sigue estando
... . asentadocn la dimension comunicativa® y regido por regias s0-
ciales, No obstante, conceptos como Rbertad, felicidad, opre-
sifin, equidad, se refieren & cuestiones que en modo algung
- pueden ser resuclias iécnicamente pues son problemas morales.
Un orden politico gue tienda a excluir toda discosién moral es
insustcntable por st mismo. Yemos que el impacto de la técnica

la struchure 3¢ Ta sociéhe de fait de'la mise en valeur du capital dans le cadre de I'scono-
Nic privés o5t preFsEment celuf gui a ie plus de changer de rester latent” (p49-50).
4 SZegin Gramsci "la lamada opinidn pdbfica se releciona intimaments con la Aegemoniz
- pofitica, es el punto de contacto entre la sociedad civil y la sociedad pelitica, eolre el
consentimiento y la fuerza. Cuando ¢l Estado quiens iniciar una accién poco popular em-
" pleza creando la opinide piblica adecuada, o5 decir, organiza ¥ centraliza determinados
clementos de la sociedad civil™ (cursivas mias). Ch. Cultura y I.r.rzra:um Pen{nsula
Barcclona, Espaiia. 1972 p. 339,
53 Cfr. Habermnas, ). Thiorie de Uagir Corvnsinicalionnel, Rmmnahté de Iaglr & ralieng-
fixarion de a sociéed, Tomo. I Fayard, Paris. 1987.°
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no 810 ba transfomiado sustancialmente 1ag relacioncs sociales
doc produccidn, sino’ tambi¢h, las relacioncs de coexistencia
ciudadana incidicndo de manera notable e la despolitizacitn
de las masas. La ciencia y 14 t¢cmica se han conveido en la
ntieva ideologla que legitimalel poder represivo de las socicda-
des capitalisa.® Lo

" 1.1.3. Al decir de Marcusc la historia de Ya sociedad modema se defi-
ne por un desarcollo irracional de las tecnologfas productivas.
Una vez que la razdn tecnicista se ha becho forma universal de
la produccion coondmica, y Ba invadido todas las esferas de la
vida social, conligura un pr‘b}?ﬂcm histdrico determinade de
sociedad humann, ¥ 1o provectado como mmunde, Pem cse

mundo s¢ caracteriza por la absolulizacidn de 1o rentable, de lo

calculsdo, de lo que ascgura un dominie sobre la Naturalcza y
sobre los hombres. Bsa anidimensionalidid de 1a razda 1ecnica,
que ha desterrade de sus fronkcras todo dpo de valoracidn pric-
tica fmoral), ¢ prucha O¢ su ‘cardcter wialitario y opresor. "La
rationaliié lechnologique ne met pas ¢n cause 1a lepilimité de la
domination, ¢lie défend plum;i. I’horizont instrumentaliste e 13
ralson Ui 5 OUVIE SUT Une SOCIEE rationalement totalitaire™
Lukacs insiste, a su vez, ¢n las consecucnéias dlimas de esla
-racionalidad como alpgo rea}'icaMEE, donde lanto i manifesta-
ciones objelivas como sujetivas de Ia vida social, adopean el
cardcter y la forma de wna cosa. Lo que guicre decir que los

Cfr. Habermas, ). La technigue ef bz Sciemce. Fd. Cit, p. 57, Sciala que "{-.) la nouve-
Ls idéologic on distingue de cclles qui sont plos ancichnes en o quielles dégage com-
phitement de I'organisation de la vie collective les criteres de justification idéologicuge,
c'est-a-dire des régles normatives d'interaction; eh ce sens, clles des déspalitise et, au
liew de cela, les raméne aux Fonctions d'un systéme subording d sclivité rationelle par
rapport a un fin”, : ’ C

Ch. Marcuse, H, L'Homme Unidimensionnef, Minuvil, Punis, 1968, p. M. {cursivas en
ncgritas mias). - .

¥ enconlramos e Habermas (Cfr. La Fechnigue et la Science. Ed. ¢k, p. 32), una alu-
macin que complementa la idca de Marcuse cuando seiiala que "(.-.} les force product-
ves senvblent done nocur un ensemble de relations nouvelles avec de rapport de produg.
tign: désormais elles pe vonl plus sans le sens d'dne démystification () politigue ser-
vanl de foundement 4 une ctitique des légitimations en viguer, mais deviennent elles
mémes des primcipes de Mgimation™ (cursivas ¢n Regritas mias),

Cfr. Lukics. G. Historin y Conciencia de Clases, Grijalbo, Méaico. 1975, p. 78,

yre——pr—y
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- . .productos sociales y sus produclores s¢ coovienien en elemen-

i oz de sistemas amdnomos, ¥ pierden wdo aspecto cualitativo
para devenir productlos absuactos ¥ despersonalizados, O sexn,

o afdoptan anzlggicamenie el cardoler @500, inere, ¥ auldnomno
L .. - 4uc caracteriza el ser cosa. Bl principio, dice Lukécs, que diri-
ge este proceso general y progresivo de “phjetivacion igsonia®

de las cualidades y propiedades-sociales del hombwe, es el dpo

de racipralizacide. Bs o que ya habia scfialado Marx en sus
E.Eemenms Fundameniales para la Critica de Iz Econamia Po-

- litica® at planiear que se opera una radical separacion eawe el
) o Sabio y ol rabyjador productive: Mla clencia en ver de estar en
v . manos del obrere para goreditar sus propins fuerzas producti-

N e o ovas ) en casi todos lados se le enfrenta (...) Ef conocimienio

<. deviene wn iRStrumento que Se puede separar del trabajo v se

confrapone & éxte. Se separa el pahajo de la ciencia, como

. potencia produciive auldnoma }' Iz compele a servir al capi-
< el {oursivas ouiRs).

: Mm‘cuse qué-habia analizado el cardcler opresor de la mcionalidad técnica,

acepta la necesidad de crear un nuevo “tipo de téomica” encamingda a b superacidn
de la explotacitn o él dominio de ia Nawraleza v enfrentarla como a otro ti. Pero cs
Habermas guien aos advierte, y en esto amplia notablemente ¢l anglisis marcuscria-
ng, que-no s€ trata de buscar wn auevo tpo de 1éomica, sino de profurdizar ¢n ut
nueva Hpo de relacidn entre Técnica y Polftica, Y ¢3 & panir do allf que Habormas
ceinterpretando latesis do Marcese ¥ efecluando so reclecura del Materialismo His-
térico, introduce su distincidn entre trabajo o accidn testica ¢ inferaccion o accion
mmumcﬂum 10 El djstanc:mnlenm. casi wrecoaciliable, que se da entre cstas dos

10

" . Marx, K. Elementos Fundamentales para la.Critica de ta Economia Polftica.

1357-1859: 8 XXT, Méxica 1978, p. 400,

Cfr. Habermas, ). La Techrigue of fa Science . Bd_cit, p.p. 21-22, "La activité instr-

mental obét a d&s régles-technigue qui se font sur un savoir cmpirique (..} les conduils
de choix rationnel ze réglent selon des strategies, qui reposent sur wh savoir analytique.
C'est la activitd technique. Alors que la validité des régles techniques ef des strategies
dépend de la validieé de propositions smpiriquement ou analytGquement crais, celles des
normes sociales ot fondéc sur la senle intersubjelivitg de la compribension des inten-
tions el clic st asurée par la reconnaissance des obligations pour tous (... 1*Entemds une

~.-interactions médiatisés par-des symboles. Elle se confiane 4 des nonmes en viguer de fa-

con obligatoir, qui définizeent des afientes de comportements rciprogues e daivent £tre
pécoossairement comprises ef raconnles par'deux sujets agissant au moins”, -




e

B Mk

el b

Miirguez, A, Revisia de Filosofia, 20, 271994, pp. 121-133 137

' esferas de la zccidn buthana on las sociedades capilistas desarrolladas, pone de

manifiesto no sdlo ¢l cardcter idedldgico del racioralismo capitalisty, tanto en su in-
tento de enmascarar el dominio politico de la ¢lase dominante tras ¢l dominie tecno-
Ingico, como ¢n su faterds de reducir las solucionds de los grandes problemas politi-
05 ¥ sociales a simples cucstiones de “fecnologfa social,” sing mbién, su inten-
cidn de eludir los antagonismos de clase, neutralizando con Térmulas coasi-pol fticas
la oposiciin de las ¢lases wabajadoras al sistema de integracidn social, Precisamen-
te, dado que ¢l poder de la téenica (micntras que no sca rebasado por un poder de
naturaleza antibegemenica) se halla condicionado;por el marco social y politica co-
rrespondients su racionalidad, como racinna]idadllinsn'umﬂmal, puede expresarse y
exlenderse de manera bascaue homogénea en la sociedad de clases. Modelndo en
contenido y [orma, a wravés de la universalided de iatereses Ge las clases dirigentes,
los diversos eslilos de resistencia institucional o éxtra-instilucional, y ocultando el
modo coma la tecnologia se desarrolla sobre un fondo irmacional que hace que codn-
I mas racional parczca ser la accidn teenolbgica, mds irmacional se vuglva so uso.
Exclyyendo de 1a decidn copmmicativa el problems sobre e? status de legitimicdad
del uso de la razan téenics, 1a sociedad prescinde de una conciencia oritica que cues-
tione el discurso del saber y del poder institeido, Frente al fetichismo tecnolgico v
al cientificismo social que ha desarrollado ¢l pensamiento de la modemidad, s¢ hace
necesano, entonces, consolidar olra racionalidad tiberadora que organice las rela-
ciones de los homboes -ademds de la tan discutida tesis de la prageuditicn universal,
sugerida por Habermas-, cn una verdadera vanguaidin coniestataria de esa cstnuctura
de poder-sometimicnio, claborando una fHosoffa de fa praxis decodificadora de los
simbolos del poder, y quc restitwyz al hombre s condicidn ontocreadora Y cllo
siilo es posible en la medida ¢n que 1z razdn pm'cm:a clectic L interpreiacian polf-
ca ¥ social, ¥ acuse el sentidp inbumang de un sitema socictal {Jue se revilidy por
medic del iso de una razon onica que cosifica el ser social.

2. Vemos que ¢l discurso de la racionalidad iécnica husca convertirse on &
tundamento de [a lkegitimidad idenlﬁgic%-pﬂliﬁca'privilegiﬂndnse asi mis-
mo ¥ desvinculindose de su referencia a catigorias morales, siendo capaz
de crganizar la realidad social por medio de una conciencia eenoorilicn,
comne lo seffala Habermas:

"Dun coté, In consclence ieenocraithigus ex” mains idéolagigue” gque
routes les idéalogies antéricures, car elle n'a pas la puissance opaque
d"up avenglement qui se contenle de donner §'iltusion d'une sarisfaciion
deg imrérévs. D 'un auire cdtd, idéolopie aufourd hul pluidr fransparente
quii derming implicitement & {'arridre-plan #f fétichise ta science est plus
irrésisrible ef va beancoup plis loln que les idéologies de iype ancien
Parce que, marquani les probifmes de la practique, effe justifie non seu-
lerment £iniérdt parviel d'une classé déterminée 4 ln domination er que
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concurremren! clfe éprime fe besoin partie] d'emancipation d une au- '
o tre classe, mats cncone par oe qu'slle afecte futge'a lintécdt dmancipa-
teire de Uespéce dans son ensemble”,

A diferencia do Marx, Habermas observa que la critica ideoldgica no ha sido
stlicicate para alcanzar un papel liberador ui del sojuzgamiento de la namraleza ex-
terma pot ¢l hoinbre, ni de la opresion de unas ¢luses sobre otras instiucionalizada
en las relacioncs du produccidn, For ¢l contrario, ahora ol cspacio de la ideologia cs
rovalorado v preligurado por un pefitica al que Karel Kosik depomina pragmdlica,
¥ Q¢ & caracteriza porgue sustituye ¢l pensamicie ¢ritice por una concigncia sis-
tematica falsa que lunciona con (Rscs, ¥ con un sistema de equivocos y de mistifi-
cacion generalizada, Que ticne la virud de reducirle todo a su nivel, a la esfera dc la
téonica, de lo il y del efecto immediato, Consecuentemnente, piensa la realidad con
esquemas de manipulacion, de uiilitarismo y de domikacidn, pues sélo considera
real aquelly que es dominable, manipulable y 1], La polidca es para &l un "sistema
de manipulaciones generales”, de una tzenicidad méds o menos primitiva o intcligen:
te. Pucde resolver algunos problemas saciates y delerminadas dreas de crisis, pero es
impolente ente a una realidad que febase su horizonte ¥ sus posibilidades, puede
tratar de supetar crisis econdmicas’ y constimcionales, pero queda perplcjo ante las
<risis morales, Todo esto pormque 1a realizacidn maral del bombre mo puede hm:ersr:
desde la racionalidad técnica, sino desde la accidn comunicativa.

El carscter ideol6gico de 1 ciencia y de la tfonica en Ja sociedad postindus-
irial, reside precisamente en ¢l intento de ofrecer una delinicidn tecnicista de la vida.
El orden politico gue conwola y sustenta esa sociedad logra legitimar la represion de
la dimension moral, excluyendo la discusion piblica y democratica como ya sc ha
sefiglado, de Jos Tundanentos mismos de un sislema de produccion basado en la re-
valorizacién del capital abstracto, ¢s decir, del capital que se asicnta sobre la base de
I% apropiacidn privada. Esa revalorizacién es la que permile mantener una tasa alia
de crecimiento economico, 1a cual posibilita los incrementos ¢n los niveles de con-
sumo. Y esto es presentado como lo que “quicre las masas”, £l colectivo subordina-
dodela socicdad. Precisamente, porque se ha logrado cmpapar las sicologias de los
hombres con esa idectogia de exclusidn que es ef clenlificismo, 12 _dofiniendo las as-

] - .

L1 Cfr. Hahermas, J. La Technique et la Science. Ed. cit, p.53.

12  Como lo ba sefialeda ), M. Delgado-Ceando (Clr. Hipdtesis para une Filosoffe Anfifie-
gemdnice del Dereche y del Esrada TFD LUZ, 1974), lo que se cucstiona oo cs fa cien-
cia ¢ si, sing ¢l centificisma ¢o cuanto que ideclogia, o5 decirn, |a tesis que proclama
que la ciencia ¢s poliicamente neutra ¥ que ¢l subdesarrolio v.gr., vs resullado del atraso
cienlifice ¥ lecnoldgicd de Jos paises explotados. Cuando cn realidad el subdesarmllo s




ks i i ol

k
1

Mirquez, A. Revisin de Filosafia, 20, /1994, pp. 121133 129

piraciones humanas a través de calegorias moralmente neutras v.gr., competitividad,
mas ingreso de dinero, elc-, los infereses emancipaiorios de los subordinadoes a la
ideolopfa tecnocralica estdn orientados axioldgicamentc a perpetuar ¢l autodesarro-
llo de ia ciencia y la técnica, 1o cual permite a su vez el autndesarrollo del capital
abstracto. Los intereses sociales que determinan ¢ desarrollo tecnoldgico coinciden
asf con 103 intereses mismos del sistema, con 1os fmperam-as dle autodesarrpllo ifc-
nice sin fin, Li critica de Ifabermas, con quien C[IlnCldllI'I(}S esti alentada por ¢l in-
lerés de rescalar In razdn prdctica, es decir, fa raz(in moral, ya que L mterpretacion
cientista o positivista de la ciencia ya no 610 es \na cuestion ieolGgica, sino que ha
cohrado gran imporiancia politica. La tendencia creciente de la dimensitn téonica a
invadic la dimensién social ¢ de 12 moralidad producierdo nuevas y sofisticadas for-
mas de alienacidn debe ser resuelta desde una critica a la racionalidad opresora de la
técnica. Con lo cual se restitoye a la cslera de la politica la razdn de ser que I ba
sido amputada por la accidn téonica.

2.1, La rgzon técnica -siguiendn la mlﬂl]mtamﬁn de Mayz Vallenilla-*>
en cuanto que manilcstacion deila subjetividad trascendenial del
hombre, no es una potencia que se'meviliza y funciona por iniciativa
propia, 0o es un furdamento cuya‘actividad descansa én su dinamis-
mo autdrquico. Aunque a ella deben adscribirse dotes creadoras, su
acniacion es suscitada por el acicate de un agente que esti consusian-
ciado con la propia existencia del bombre y constituye una de sus
vertientes primordiales: su gfdn de poder. En el caso que nos goopa,
gl andlisis del discurso de 1z facmnalldad Ecnica, SNCONITAMOS que s
da un scntido, meta o fin Gimo que la dirige, ¥ Cuya consecuencia se
traduce en 1a obediencia del mandato, Bl afan de poder es un insbru-
mento humano -uRa aclividad instrumentalizada- que el bombre do-
minador emplea para controlar 1o alteridad ¥ ponerla a su servicio,
aiin en la forma de vasataje y servidumbre del oiro (el Jominado). El
fin perseguido per €] affn de podef es el dominio expreso o IAcito.
2.1.1.Este afdn de poder de la racionalidad «€cnica, dicemos, €5 lo

que ha venide caracterizando las tendencias evolulivas de la

£l resultado de wn contexto intemacionel de t.xplutax:mn pare ¢l cual no bay soluciones
nacionales. Asi la fancidn del cientificismo es importante en un contealo de dependencia
y peocalonizaciin. El discurs de |a razéa téenics, erganizado dentro de una socicdad
regida por las laves dal consume, garattizan y mnsolld,an los intereses del gistema bege-

maaica,
13 Cfr. Mayz Vallenilla, B. B! Daminic d¢ Poder, H.m‘.l Barcelona, Espaiia 1982, Tgual-
meote Esbozo pam una Critica de iz razdn Téc‘mra Monte Avila, Caracas. 1974,
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de ese poder.” a mavés de una opinidn piblica que sea capaz de disculir ¥ adversar
las direcciones de mando desde un punio de vista moral. Aunque esto puedsa ser vir-
tualmenta poco probable (ya que 1z sociedad burguesa sélo tolera la disidencia ing-
cua) en el contexfo de explolacisn que caracieriza 3 una sociedad dividida en clases,
el proyecto de una allemativa desideclogizadera del discurso hegemanico de la tec-
nocracia, debe plantesr-que la solucion de las "larcas téenicas” de la sociedad no
pucde ser excluids de la discusiin pdblica o moral!

2.1.2. Aceptar la presunta autonomia de la cacipnalidad wecnoldgica
£5 aceplar ung concepeidn ideoldgica de 13 histora, como muy
bien oos ha advertido el fildsofo mexicano Adolfo Sdnches
_"v’.‘!rsquczm, pucsto que es admitic una visidn melafizics ¥ deter-
minista del progreso histérica del hombre. Metafisica, porque

+. a8l hacer de la tEcnica on nucyd absoluto que 3@ abre paso a tra-

vés de las accipnes bymanas ¥ gue COn una aslucks semejante 4

. .la begcliana de la cazdm, hace "oareer” a los dominados que siz-
' - ¥EN & $u% propios fikes, cuando ellos, como medios, sirven cn
realidad al propreso eonoldgion. Detmminista poeque ¢xcluye
el elemento teleoldgico de las acciones humanas y, por lanio,
de las acciones tecnoldgicas.; Esta comprensidn, dice Sinchez
WYisquiz, produce una asumildeita de la ionica a la Naturaleza
{0 una natwralizacidn de la tEcm:.a) von &l Db_]ﬁ[{.'l de hacer de
¢lla un proceso meta-huranc.

Las transformacionss eenoldpicas, tan Jusur icadas por ¢l pcnsauumw I!Eﬂ].l—
heral como sindnime de modernidad, ¢l cambio de;valores componameniales condi-
cionados por 18 "cnltura de masas™ ¥ 1 constante achealizacidn del sistoma de mer-
cado, bacen olvidar a las clases subordinadas su verdadero origen material: la plus-
vallz, Al servicio de csla colonizacidn del imaginano sovial y como consecuencia de
lo que hasia ahora henyos analizado, apunta la tecnificacion de los medios de comuy-
nicacidn, destingdos a organizar ¢l campo simbdlice y estdtico de las ropre-

J

15 Es importanic ssiialar que Habermas entiende que 41 dominio (poder) esté inmerso ca la
esfera de la énderaccidn, 51 se libera ésta del dpo de poder domioador, la inderaceidn se
hace comunicatdva, eslo bace presuponer una evolucion de la infersubisiividad hacia una
cowtpefencida eomuAicativa donde se tenga realinente la capacidad de dar legar & 13 silua-
cidn ideal del olre ya que la aceidn social rea) del dmbito del poder == aparta de esle meo-
delo, proporcionalmente al grado de represidn que se haga presenle en la sociedad.

16 Cfr. Sénchez Yisquez, A "La Razin Amenazada'! en Disléctica. Vol. 16. Universidad
Autinoma de Puebla, Pu¢bla. 1984,
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semtaciones y de la sensibilidad de los seres humanos. De modo que quienes domi-
nan una tecnologla comonicativa cstén en capacidad de poder estructurar 1o proce-
sos de socializacion que la dominacién burguesa estd propiciando, con cl faerés
practico de instaurarse como el punto de refr:ren-::la institacional que acredile el de-
sarrollo del sistema hegeminico tecnocritice’’. Precisamente, porque ku participa-
cion del ciudadano en los procesos de formacidn de una voluntad politica y discursi-
va implicaria una acluacion mucho més directa y material en los procesos burgoeses
de demgcratizacién, y eslo Levarfa a una conciencia de contradicciones Bentre la
administracion socializada ¥ el modo de apropiacién ¥ de emplee de la plosvalia, o3
gue &} arden hegeménice se revisie con la racionalidad enica.

213, Para que estas contradicciones no sean temaiizadas desde un posible
discurso anti-idecldgice, ¢l sistema administrative del Estado debe alcanzar sufi-
ciente autonomia respecto a la formacion de la voluntad legltimamente auténiica de
105 ciudadanos. Asf, los procedimientos de la democracia formal han sido disefiados
ahstractaments, ¥ s caracler beligeranic s tan s6lo declamativo, ya que 1a volantad
popular queda subsumida en un entramada de libertades, condicionadas <n su movi-
lidad social por la propia racionalidad del derecho positive burgués, que es £l encar-
gado "legitimo” de arbirar Tas orisis del sistema. Esto se logra medianie un proceso
de legitimacidn gue provee -segin Hahermas- los inzereses generalizables, proceso
por el cual la racionalidad instrumental bosca “socializar” los enlrentamientos que
suscitan los subotdinados con el poder instiitido. Lo que demuestra que Las estrs-
turas de la racionalidad no se inserlan solo en los amplios sectores de [a accidn ra-
cional-1eleoldgica, esto es: lecnologias, eslralegias, cualificaciones y organizacionss,
sing también, en las mediacicnes de 1a aceidn comunicativa, en los mecanismos de
regulacidn de conflictas, e las imagenes del monde, en las formacicnes de.la iden-
tidad, -
3. Desarticular el dominio de 1a cazdn técnica ¥ su discurso, implica lenet en

consideracigon dos aspectos fundamentales: 1) la gociedad capitalisea
coma una estruciuri de produccidn v organizacidn politica defindble por
L1! on creciente nivel de intervencidn estatal en la economnda, tanio como
agenme empleador como en tanto consumidor de bienes, 1.2: unacreciente
reglamentacion administraliva del cicle econdmico y de sus efectos se-
cundarios, 1.3: una democracia formal sustentada por vna lealtad difuss

17 Cir. Mirquez, A. Racionalidad y Discurse de las Necesidades Sociales. Fonencia, [V
Congrese Wacipnal de Filosof(s, LA, Mérida, 1994, Ipualmente "El Consume como
Sistema Ideologico”, en Revista de Filosoffa, Yol 11, CEF-LUZ, Marscaibo, 1989,

18 Cfr. Lefzbvre, H4Gutcrman, N, La Conscience Mystifiee. Le Sicomore, Paris. 1979,
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de las masas ¥ 1.4: una fragmentacidn de 13 cstruchira de Clases que bace
menos cvidentes ¥ yvisibles 1os limites de los estratos sociales de acucedo
a su posician en ¢l ciclo productivo, asi come un compromise negociado
entee productores y fuerza dc rabajo. 2 Y 2) la necesidad, oomo 1o ha ve-
nido seialando I, M. Delgado Ocando,?" dc un pensamicnto filosofico de
la antihepcmonia cntgndido como, 2.1: un esfuerzo rellexivo basada ¢n
una racienatidad progresiva y digiéctica capa: de disculir los [undamen-
Los del poder como donninio y represién, 2.2; capaz de indagar otro uni-
verso d¢ realidades posibles -come :ugl.;mcma Duysel- para el gjercicio de
la liberiad, Pucsto que 2.3: I hegemonia (en cealquicra de sus aspectos,
pero principalmentz en ¢l del dominio téenico), € ¢l aclo por ¢l cual s¢
coacciona al Gre a participar on un sistema gue o aliena. Es wn acto de
preston, de fuerza, La dominacion se profundiza en represidn (en coal-
quicr sentido v.pr.sicolégica, religiosa, juridics, etc) cuando ¢l oprimido
tiende a liberarse de 1a coacciton material y existencial que sulre. EI fild-
sofa de la antihegemonia debe crear un proyecio politico de praxis libera-
dora. Bste proyecto debe "portarlo ur puchlo como alicridad, auiénica
utopfa humana y &ica”, configurandose el proyecto de libcracidn antihe-
gemanico on "el ser furg (no-ser oo c:l sislctma aclual), cnmn ¢l funda-
mento analdgico hacia ¢ cual 1a pﬁms liberadora sc lanza” %! La Filoso-
fia dcbe hacerse polilica -como solfa decir Gramsci- practica, para conti-
nuar sichdo filosofia, Y la actividad del filésofo individual, debe ser con-
cebida por 1anko, on Tuncidn de la unidad social, ¢s decie, también como
pulilica, ¢n un cambio yue renueve de armiba a bajo 1a (orma de concebir
I3 filosofla.

Cfr. Habermas, ). Crisiy de Legitimacidn en #f capitalisme avanzado. Amorrortur, Bue-
pos Aires, 1976,

Cir. Delgade Ocando, J. M, Hipdtesiz para una Filoseffa Antihegemdnica..Edsit. p.
209 53,

Cfr. Duszel, B. Fifomfa de la Liberacidn, Edicol, México, 1977, p. 87

Cfr. Portantiers, I. C. Lor Uros de Grasucl, PyP, México. 1977




