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Resumen

Frenk a algunas inteepretaciones, calificadas COm posilivistas ] autor, con la
a}'uda y soporte de la critica de éste ¥ la filosoiia d.E-] lenguaje de Goethe, otliza la
filolopla clisica y la hlsluna_dﬂ las ligiones para _r.llsunguu ¥ descnibir el meollo
del simbolo ¥ 12 aleporda, tal como se ratan en las religiones antiguas. Tomando en
consideracion gjemplos de mitds gricgos, ¢l anlor afirmg que ¢n las religioncs gricga
¥ momana, Ios simbolos, en ef fondo, consisten en abreviaturas o, inejor dicho son
abreviaturas, siempre capaces de desarrollarse en HamAciones ¥ actos rituales que
implican en todo caso, tal come piensa Kereayi, distancia y reverencia. Por dltimo,
l2 alegoria, por su parte, es s0lo und convencidn lmduuhle A MENQs Conceplos com-
pletamente determinades. '

Palabras clave: Rehglﬁn dE la anuguedad sunbnhsmﬂ alt’:gﬂna

Abstract

Contrary to somé interpretanions, charactenzed as posilivistic, the aothor, with
Lke aid and suppont of Goethe's criticism of ant and phitosophy of language, makes
use of the classical philology and history of religions to differentiate and give an es-
sential descraption of symbol and allcgory, as they were dealt with in the ancient re-
ligions. Taking inlc account instances of Greek myths, the author asserts that, jan

the Greek and Rorman religions, symbols, at their cors consist in abbreviations, or,
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hetton, are abbreviations, always capable of bcmg developed into narmalions and ri-
tual acts, that in any case, so Kerényi thinks, imply distance and reverence. Finally,
allegory s only a convention which canbe merely translated into fully determined
concepts. o

Key words: Religion of antiquity, allegory, symbaolism.

Introduceion

La cuestion del simbolismo en la religion anligua se traw:a ponjuntamente con
¢l problema del positivismo aphcado a la cicacia de esa religidn. De becho, &1 posi-
tivismo parcce excluir la reflexidn sobre el simbolisimo, Es la siwacion acal, enla
bisloria de las religioncs y en 12 ciencia de la anuguedad clasica, la que exige el tra-
tamniento de ambas coestiones,

Uin nombre, que esti unido 4 wna concepeidn sitmbdlica de la religion antigoa,
debe mencionarse siempre: €] numbre de Fricdrich Creuzer; mencionarlo para a la
vez hacer notr que el simbolismo, en su obra "Simbdlica™ y Mitelogia de los Pue-
hlos Antiguos ¥ en especial de los Griegos”, publicada en 1810, englobaba solo
una concepcion simbdlica; una concepoion pateniomente falsa que, aungue coum-
prensible, a tenor de 1a historia del aspirim, ‘es, emnpero, £n cuanto a imterprelacion
del estado de cosas mmguo, insuficiente ¢ inadecuads. Pero del error de La “simboli-
ca” de Creuzer o 5 SigUs que otra concepcion simbélica distinta no pucda ser justa
en ninguna olra situacion. Lo falso en el caso de Creumr podﬂa caracierzarse di-
ciendo que erd tan oo Que la pﬂsmﬂn contraria nunca alcanzé neccsariamente la
vcrdai

A partir de Creumr oo 5L llegd 51qule:ra & ufl COTCEPLD COMECIo del qunbuhs.mo
en cuanio auléntica tendencia espiritial. Considérese salp esto: Goethe, cuya obra

Lardia, a saber, 2l Fauste I, vale en lodu consideracién getwral sobre el s1mbchsm:}
com® ejemplo histérico de las endencias auténticas alrededor de 1810, no csta de

1 CfW. Em.m:h [¥ie Symbolik von Faust . Berlm. 1943 ¥ Su reseiia crilica de 1a nueva
 Literatura sobre la obra simbdélica de Gotthe, Evpharion 47, 1953, p. My 5|gs Este arti-

" eulo sspecialmentc condice a upa extraiia simplificacion. El autor es lan pan:nal reRpecto

" a sus propias inluiciones simbélicas que por ellas do puevo pone en cucstidn su valor.
Mo ze percale que un comentario, como mi " Aeghisches Fest” (3. od. Wissluden, 19507,

st ocupa-de una obra de Gofthe que podria comprenderse simbélicamente, sin propdsits

de interpretecion de simbolos. Mis explicacionss de Fawste I1 1T, 3, 4, no representsn
pinguna explicacién simbélica, sino s6lo describen como Gedthe sncuentra ¥ vivifica fi-
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parte de Crenzer ni del antisimbolists Voss, "Hasts la fecha no he podida sor favora-
ble a los simholistas; &stos,.en el fondo, son anticlisicos ¥ no han suscitadoe nada
bueno en ¢ arte ¥ en la antigiiedad, en la medida de mis intereses. Asl, ban pezindi-
cado par completo 1o que yo, ami mangs, promueve” {Carta a C.F. Reinhard, 12-53-
1826). "Mo pucdo lampoco estar de acrerdo con los parecercs dridos, insipidos ¥ li-
mitados de Voss {Conversacidn con S, Boisserée,, 19-5-18268) Goéthe se define en
coniraposicign § wnbos, como I "plistics” (en 1a misma conversacidn}; lo plastico
pudicdrase describic como aquello cuyo primer plang importante €5 10 que se capta,
Lo sensible. Este, en el fondo, eme 1a nada, el "vacic™: "Insensalo ¢l que considora

importanie el simbolo

basideic,

sicmpre biysca en el vacio;

y descuida el rico mundo®

v (Zabone Xenien VI,

En cambio, Godthe so ucupa dc un simbolistno que i ¢s el de Cronzer ¥ el de
los Namades "simbolistas”, sino que se ocopa de la-plasticidad, d¢ la importancis del
primer plang, coyo presupuesta, en efecto, es la plastcidad. A este fin, disingue sim-
bolo y aleporfa. El simbolo tiene su significado pleno, en el primer plano, en 1z obra de
arte en la que aparece. Tal 5 ¢l fuego en un grabado de Dhana Ghisi, segin GmthRo-
mang, del que habla Goéthie en La revista "Sobre £] Arte ¥ la Antglicdad” en 1320%,
reconocido ahl justamente en este fuego "la negacidn de Pedro® aunque s6lo sea una
flama ¥ 1o la pila de madera inflamada <n el patio segpdn San Lacas, 22, 55 "Es a ténor
de nuestra expresion, un simbolo, Bl fuego nahral se representa sdlo dirigido esiriclg-

. menke a un fin artstico ¥ tal representacidn L Uamamos con derecho simbdlica... Es la

CO5A §in $¢r la oosa y no obslente la cosa; s una imagen alojada en el espejo espirilual
¥, $in embango, iddéntica con ol obgche, Hasta csie punto, comparativancents, 0o $¢ quc-
da atrds la alegoria; ella es, tal vez, graciosa espinitualmente, perc en su MAYor parte,
reddrica y convencional. .”. De acuerdo con ta Teoria de bos Cobores {parrafos #16-17},
el pso de un color, "que concnerde plenamende con 1a namralera”, seris stbxilico,
Ahora bien, el uso alegérico por el contranio, “es mis casual y arbitranio; algo conven-
cional, pudra decirse, puesto que se nos debe traducir primeng el sentido del signo
para quc l0ego CONOZCATOS S0 :ugmf'mdo como por gjemplo, ocurre com el coloe ver-
de, al que s& ha adjudicado a esperanza”.

guras mitolégicas. Creo qu.r; esto concuerda con el sentido de Gogthe, que no hzbria to-
Yerada upa interpretacidn simbdlica de ninguna maners, antes de una valoracién de su

ohra plistca poéca,
2  Gedenkausgabe der Werke, Briefe und GE:Spﬁlcht 13, Artemis-Yerlag, Zurich, 1554,

p- BSS v sigs. con reproduccidn del grabado,
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Llevado por un 0s¢ particular, ha Uegado a un conceplo de simbolismo que
cslima "verdadero™ "Esta es 1a verdad simbolica en Ta que 1o panicolar representa 1o
pniversal, no como sucho ¥ sombra, sing como patentizacion viva e instantinea de
1; insondable” (Méiximas y Reflexicnes, 314). El énlasis s¢ pone on que lo partici-
lar no se hace "suefo y sombr”, sino que puarda ol pleno significado que tiene en el
prizer plane; “la "patentizacion de lo insondable” resulta de 1a coherencia del mun-
di plastico al que pertenece, pero que 1o puede ser siempre al mismo Gempo en el
primer plang ni enteramente visible, El significado que pora s hace pleno, no
cuando s¢ considera en un wislamicnto anistico, sino ¢h una comexion determinada,
sl instantincaments: SeCeta.

La congideracion de Crewzer condujo a la consideracidn del mas grande contem-
poraneo al pensador mas hondo en este dominio, 4 Gofthe, y lleva neccsariaments a la
cancelacion del nombre de Crowzer, Pues segan la definicidn de Godithe, éste no &5
clertaments wn simbolista, sino un alegonista, Bncoenira so lugar sdecuado on una de-
terminada linea de wadicion, ¢ La seric de alegoristas; con las interpretacioncs alcgon-
cas de Homero v de la mutologiz, que se inician ¢on Ia sofistica griega.

Esa corricnte continuard de nuevo on la direccidn hisiérica de la ciencia de ia
antigiiedad, gracias a la obra de un importante investigador ¥ gran cdilo, Franz
Cumont, "Recherches sur le symbolisme funeraire des Romains™ (Parfs, 1942),
Esta corricnle debe, tal como abora se hace on nuestra consideracidn, ser matada
solo marginglments. Esta no hace ninguna distincién de principic entre sfmbole ¥y
aleposta y habla incluso de simbolismo cuando se reficre a imerpretaciones y usos
alcgdricos. La postura orftica frente a Cumont debe hacerse mids severa, cuando se
plantee Ia pregunta por el simbolismo ¢ la religin anugua ysea mnsmcmda la dis-
tincitn, propuesta por Goéthe, entre simbolo ¥ alcgarla '

De Creuzer, como sc ha dicho, no s¢ puede i mqumra- lograr \m cORCCpn Lo~
crecta del simbolisme. Estamos, por €] contrania, cn 1 situacidn de ir, sobee ¢l fun-
damento de la obm de muches rengmbrados coedieos, de wn conceplo Ao positivis-
mo, cuyos problemas hemos de hacer presentes, @ un concepie pura, problemético
cn alto grado, de positivismo, do acucrdo a las afimaciones do M P. Nilssons, que
figura cn la mayoria de las voces como portayoz de csia direccion’. Asi puEs, CR UNa

3 CF. mis cbservaciones crilicas, en ¢l marco de una critica de Bachofen en Schwelzeris-
chen Zeitschrift fiie Gezchichie. 4, 1954, p. 410,

4  Esos discipulos entusiastas de .0, Jung, entre ellos investigadores de 1z religién que de
acterdo con 1o declaracicn de Nilssons en la nueva edicidn de su Geschichte der Grie-
chischen Religion (Historia de la Religion griega). 1, Mincken, 1953, p. 12, al reunirss
eh una convencidn en Ascona, no existicron. Lo discipulos de Jung que cricobtmuoh en
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carta abierta al Prof. Nock en la Harvard Theological Review, 44, 1951, 142 ("so-
bre los logros positivistas de la ciencia-de la religidn gricga™). La cuestidn de los
“logros positivistas” fue planteada por A.D. Nock, pero formulada de al manera que
cotrespondiz a la direccign positivisia comin a ambos estudiosos. La cuestidn per-
milid que Milssons delimitars con mds precisicn lo que ba de entenderse por "posili-
0", &N cuanto mela de una ciencia positiva; de la ciencii, en csie caso, de la religicn
grigga, gue €l habla cullivado durante su vida entera. Lo positivo consiste, segdn él,
en ¢l incremento del material, no en los pensamientes de Jos eruditos sobre.la mate-
ria, i en “teorias”, como Nilsson designa caracteristicaments” a lo que no 88 $ino
elaboracidn espirilual del maiceial, ya sea que condursca a una doctring paricular o
$0lo 2 una determinada inluicidn de on esiado de hechos antizuo. Se buscaria en
vand la distincion, ¢n Nilsson, entre dos tpos de “teorla”. Cueda |3 separacion ima-
ginaria: por un lado, 1o posilivo, el malcrial, la meta de la ciencia; por oteo, 1o tedri-
co; el ammganame efimero, mutable, que se han el ung al otre como el "meclle” a
la "corteza”

Yo no creo que en ung concepcidn que considera que, 1o mejor que ha logrado
la cigncia, s el incremento del material cientifico, y por Lanlo, confunde mela con
objelo de la myesugacion, no se necesita gastar palabras. Aain si la ciencig entery se
cquiparara con la investigacion, s¢ sabria que un hallazgo puramenie malerial no
concluye Ta invesligacion en cuanto a meta a wleanzar, sino que estimula la investi-
gacion ulterior, Hay 1a reflexion sobre la invesiigacion misma ("No bay ningdn ca-
ine Comecio a Ia excavacidn, anles bien, inuchos ingorreckas” asi se eXpresa un
gran arqueﬁlogo} ¥ hay Ia reflexidn sobre el hallazgo ¢ investigacidn; hallazgo y
reflexidn a la vez dan por resultado la ciencia vivienle. Sea cn esto punte Mmencions-
ds una méxima de Goélhe, con gl cambio de uma dnica palabra (1064): "Cuandp
ahora escribimos o queremos disculir sobre 1a ciencia® (segin Gotihe), debemos te-
ner idea de lo que Ia filosolfa ha cumplide en nuesiros dias ¥ continia cumpliendo™.

5i ¢s posible 1a separaciin entre un estado de bechos y el pensamiento y los

la convencin Branes, oo eran invesligadores de lareligion, ¥ los investigadores de 1a
religidn gue ahi intervimieros no eéran discipolos®de Juogp, sino especialisias inde-
pendicntes on distintos campos de la investizacidn que siguiendo su propio camino que-
rian evitar la unilateralidad del positivismo.

5 I bave found the positive gains in e inctease of matenals, oot in the theones of loar-
ocd scholars™. p. 151.

6 MNueva edicién de la "Geschichte der Gricchischen Religion, p. 13.

T "There is no right way of digging, but there are many wrong ways". Sir Mortimer Whes- '

ler Archacalogy from Earib. Penguin Books, 1956, p. 15.
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jutcios que indagan acerca de ¢llos, en el procese activo dela investigacion, o lo'cs
posteriommente, de un modo complelamente puro, ¢s Lo que consiimye el aunéntice
problema del positivismo: La respucsta la tengo cuando ¢alifico la separacién como
imaginaria, anticipando va lo que s evidente, tanlo que 1a pregunta misma patece
ret6rica. Por cicrto, creo atn necesaria una indicacién. Debi recalcar esta‘indicacién
sobre la condicion del ser humano, ¢n mi disertacion acerca de la "Interpretacion y
Origen en la' Clencia de lx Relighén y de Ja Mitalogin®, para hacer aceptahle. el
aparcnte clreulus vitiosus de la metodologia, ¢ "eirculo mcto-dn]ﬂglccr . Como in-
vesligadores pensamos ¥ acluamos indistintamente, pensames sobre nuesteo método
micntras aciuamos, ¥ juzgamoes nucsbros hallazgos micntras 105 hacemos, y esio <3
lo mejor §i estamos conscienies de ¢llo. La separacidn imaginaria de lo “positive” ¥
de 1o "ledrico” en la cicncia, contraria Ja-wotalidad fictica y la unidad del bombre
pensante indapa lo pretendide "posttivo”, (51 requicre ser indagado) y-se amolda in-
voluntariamente 2 una leorfd. Esto no 1o ba de negar el entendimiento bumanda.

Frenie al autcengano de los positivistas, debe bacerse valer ante odas las-cosas
el dicho de Epicarmo: *;5¢ sobno vy no olvides ta desconfianza!”. El cstado factico de
la bistoria de la religidn puedc tambign ser {alsificalo positivistamente; en cfecto, Dega
a falsificarse précticumente, casi sin supuesios, si ¢l investigador acepta | los juicios de
valor y log conceplos fundamentales con que irahaja, a partir dcl modo de pensar gene-
ral, de su tiempo, A cste respecto, ne bace hinguna diferéncia si este modo d pensar es
¢! romantico-simbolista de 1810 ¢ el positivista-materialista de hoy.

"Respecto a csta fuente de'emor, los seguidores imeflexivos de un modo de
pensar contemporanes, Creuzer ¥ Nilssons, pepienecen no obstanie, a la otra disun-
cion, a la misma categoria de erudiccidn condicionada temporalmente, yi anlicoada.
Como antafio, la pretension simbolista, hay boy Ja preension positivista de scr la
ciencia permaneie; por lo comtrario ésta, independicnte de tales pretensioncs, se es-
fuerza en ser veflejo inlerpretativo c incloyente; pm(:ura la imagen esi)mtual que los
anligugs reproducen a b par gue transmiten.

Mo queremos insistir cn la worfa del positivismo y rechazarla en bloque, sino
sefialar un gjemplo dé cong ks consideracidn del simbolismo, en el seniido de Godt-
he, puedc conducir a una cotreceion del positivismao, El positivismo, cs auténtico v
coherente, cuando pormanece ahf, donde Godhe ¢n oposicitn a Crouzer, quicrs per-
manecer; en lo concreto, on ¢l primer plano. Sin cmbargo, este permanacer en €l pri-
mer plano no descubre la mayorda de las veces ningin signilficado, con ol gue ia in-
vestigacian, como una meta, pucda conformarse y €n lante gue [a congxidn, el eon-

% Archivo di Filosofin, 1955, p. 140; Kenényi: lh‘ngnng mit Gitthichem. Giéttingen,
1955, p9
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texto, & que pertenece lo "positive”, no sea encontrada, siempre resorge de nueve la
exigencia deencontrar en lo positivo mistoo el camiag a lo oculic momentineameq-
le. Indagar lo positive, describirlo y analizarlo, o es, empero, sing pener en pala-
bras un contexto; una Mera preparacion para la cienéia, no la ciencia misma do la re-
ligicn anligua. Sin mencionar que oo hay ciencia qué no diga algo al hombre,

_En un mural, en la casa de'Livia, en el Palatine, la mirada se dirige, a través de
un portal abicrio, 4 un santbario campestre. Esta abierto al espectador v cn ¢l fondao
cemado, séla en parte, por un WMuro semicircular que sostiene estaluas, Dol mero se |
ve sdlo un cuania de circelo, ¢l otro cuarto cac fuera de 1a pintura. Grandes drboles
sombrean el santuario y, casi decolorado, un aroyo con pa;ams ACUALCOS Gue vue.
lan sobre él a fravés del puente que conforma la enrada. Las fres esituds sobre i
MUrG que porlan anlorchas, presentan tres diosas sccundarias, no ciertamente Hécate
o Trivia tripanitas (los nombres griego y latino estan justificados en este mural ro-
mano di la épocade Augnsto), sine ninfas: acompanantes de la gran diosa con la
que se relaciona une de los principales objelos del santwaric: la diadems que yace en
ura base de piedra o de maderz. El otro objcto principal, que se levanta sobm ana
base de piedra, representa ung Elﬂdﬂt&&ﬂa masa df. hmnca adomada con trofeos df:
Cara y on 'disco decorative. '

Mo se ha reconocido, durante largo licmpo, 1a maza en cste objeto. Esta o esta
escala y esta siteacion: en ¢l punto medio de un sanuaric junts 4 una diadems, en co-
nexién visible con ¢ paisaje y Ja arguitectura, aumque no inteligible. G.E. Rizzg habla,
en su publicacion "La Pitture della Casa L. h'la l:lc un “oggetto di bronzo simile ad
un grande alabastron”, es decir, una aceitera’”. IBnmcr paso hacia Ly comprensién
foe reconocct coma A, Alfulm la maza como maza®™. A csie resultado positivo, empe-
ro, ¢l mismo mvcsugadur aiiade. una Consecuencia wamwsla que conduce de hueva
lejos de 1a comprensiGn, $i la maza estd expuesta en un santvario debe ser un monu-
menld de la "religion italigna antigua de las clasés bajas” 't ¥ esl2s ¢lases habrian dehi-
do rendir homenaje justaments en este peculiar modo de fetichismo: “la vencracién dé
limaza”. A ladiosa, venerada en forma hurana, le pertencee 1a diadema que ostenta ¥

que descuidadaments foc pasada por allo. Al intémrete 1ampoco Je cansa ninguna preo”
cupacidn ¢l que no poseamos ningulin esimonio de una veneracidn de la maza en 1a li-
teralura antigua de L3 religidn italiana primitiva, dc 13 wmana o de 1a griega, Estaba se-

9 . Muonumentj delia pittira antice mulperti in [tatiz. I, Roma. fas. 3, 1937, p. 57, La re-
preduccion ghi mismo, fig, 38,
10 Journa] of Roman Studies, 3%, 1949, p. 20. Su explicacién de lox dijes en &) disco de-
coralivo, come proteccion de los espinms malignes, perfcocce bicn a los absurdos de 1a
. imterprelacion positivista de lok monumenles religiosos. :
11 "Something thal belongs to the old Italian relipion of the humbler clasges” p. 21
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guro de que podia hacer esta suposicion en nosnbre de 1a “ciencia” positiva que solo
mira en. primer-plano.al objeto mismo. Nadie le reprochd cl pa[cnte absurdo de que de
esla manera permanecia anclado en lo "Posilivo”.

.- Que la gran diosa a que perenece la diadema fuera Dlana, no podeia segura
mante ponerse en duda, Un mural en Herculano representa un santuacio similar, con
una maza simikar y con 1a misma diosa sentada; un Ciervo a sus pies ¥ Aceon con
SUE PEMOS apmxm:.ﬁndosem No es una escena de religiosidad popular, sino ovds
bien de ja mitologia de Ancmisa. EL problema ¥ su solucion son simifares al del gra-
bado dl: la Diana Cihisi, con la diferencia de que la antipua pintura, mediante )a rep-
reseatacion de ohjetos que son patentements simbolos, requicre nna interpretacian
también mmbdlu:a, micntras que en “la negacidn de Pedro®, una escena humana es-
cueta, cse no es el case, Por el contrario, hay que maravillarse de que 2 sotucion re:
sultante 1o haya side encontrada désde hace mucho liempo. _

. La respuesta, acerca de si el santuario representada es mis bien un santuario
fanmum no pucde cxcluirse. Y no se puede tampoco responder con una seguridad
positiva, aunque no es probable que un-pintor, ¢l creador del prowotpo de este mu-
ral, hubiese inventado un sanwario de tipo inexéstente. Pero adn cuando un pintor
haya inventado algo asi, construye su composicidn con elementos que le han ofreci-
do ¢l culg vive. A estos elemenltos periehecen, pues, los simbolos que no podrian
ser interpretados fuera de un contexto. £1 coniexto, cn cl.caso de la "negacion de Pe-
dro”, ha de cocontrarse en.cl Evangelio de San Lucas; agui, ¢ 1a dnica histona de
amor qué s¢ conserva en la mitclogla de Ariemisa y ¢ Homero, Esa singular. histo-
ria d¢ anor, de acuerdo con Higinio, la he repetido ¢n mi Mythologle der Grie-
chen'?, Artemlsa se enamora del salvaje cazador Orlén, wna glgantesca figura
de la mitologfa prehomérica; Pero Jo mata en un momento irigice en que no o
reconoeid, ¥ entonces lo eleva al cielo con Ia figura de estrella, Tengo fundamen-
to en creer que el mito de Oridn, como mite estelar, es tamblén muy antiguo.
Aqui basta que sea con seguridad més antigue que el mural romano. La maza
de bronce s un arma de caza caracteristica de Ori6n. El la porta, en un texto
clasico (0. 11, 572), en la des{:ﬂpﬂun del Lnfierno de la Odisea, durante Ia ca-
ceria en un prado de asfodelos. -

Y es la pareja divina, Artemisa y Orion, la que cs represgntada, mediane una
disdema y una maza de bronce ¢n sz santuano comdn, mediante una ahreviaiura, La
abreviatura desarrollada resulta ser la historia de amor de la diosa de la caceria y el

12  Le pitture antiche d*Ercolane. 3, 1762, 273 1111, Rizze, fig. 40.
1} Higinio. Astrondmica, 2, 34; Die Mythologie der Grischen, 2, Ausg, Zurnich, 19‘56 La
mulclegin dei Grecl. Roma, 1931, p. 204.
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cazador salvaje. Una historia mds secrewa quic la de Aremisa ¥ Acteon; narracion sin
embargd no completamente secreta, pues de 16 contmanio no seria trunsmitida litera-
riamente. Lo que Uamamos “sinbolos” -en usufructo de 1a palabra griega equivoca
symbolon'*- son sbreviatras y por prisicipic siempre desarmoliables: desarrollables
EN RETACIgNEs ¢ ackos rituales, mientras que las alegorfas son, en el fondo conven-

cienales taducibles, mediante concepios determinados y sélo taducibles con éstos. .

Los ritos son también simbdlicos, asi cfeo que pueden caliﬁcarse'j.' £n tanlty viveh
las posthilidades de abreviacidn que no requieren mitologia. Objetos que.entran en
las narraciones milolSgicas,presentados como personas, © en los actos del culto, sir-
ven como-instrumentos; devienen ficilment: “bmdgencs contractas en el espejo espi-
ritval” y permanecen asi idénticos a sf mismos e intraducibles devienen simbelos,
1al como Goidhe ba reconocide y definide la esencia del simbolo.

- La interrogante por €] simbolisma en la religiGn antigua: si se da en ella a]go
a.-s.f como simbolismo én general, no stlo se ha planieado sing respondido. Hablar
del simbolismo en la religion antigua (de Ia romana, cuyos insoumentos de. sacrifi-
cio aparecen vomo abrevialuras del sacrificio erterd, no menads que en la religidn
grigga), era dificil, por dos motivos. En primer iérming, porgue ¢l simbolismo esta-
ha acreditado por el simbolismo de Creuzer, aparecido a mediados de 1810, como
25k hoy por el positivistno de-Nilssons, Bsigsobsticulo lo bemos eliminado ¥ bemos
sefialado’en Goéthe la "simbdlica” fambién cientiicamente determinada. En segun-
do térming, era diflcil hablar de simbolismd, frorque 5 esta.palabra no corresponde
ningdn concepo griego. Con arreglo al método de Creuzer, bay una designacidn
gricga; s allegorein, interpretar alegdricamente. ;Qué es, pues, simbolismo?
Symbolon significa, entre ouras cosas, tante la fdnmuls sacra’del misterio, como el
ohjeto sagrado del culto Eﬁ::retl}l Textos y objetos 1o son ficiles de reducir 4 un
concepto comian. Poas ~simbolismo” Iﬂ bemos, notado pOT primera vez en la edad
moderna, En la historia de Bas religiones, aunque tambign en la historia dal arte v en
Ia historia de la poesfa -s¢ podrla determinar una tendencia espontdnea espirimal,
que conduce a la aparicién de simbolos, de cosas (objetos en su concrecidn o en
imagen o palabra plistica), que para hablar con Gothe s ser cosas, son, sin em-
bargo, cosas.
~ §i, debemos expresamos més claramente atin que Godihe, en relacion a las co-

14 Cf La colexsidn de citas en Th, Friedrich: Ea Foli Firmici Materni de ervore profana-
" punm religionwim libellim qoasstionen. Boon, 1905, P 28 ¥ Eigs.

15 Urmngeng mit Gitllichen, p. 34 :

16 M. Dibelius: Die Isisweibe bel Apoleius., Sitz-Ber, Hmdc-lbwg. 1917, p. 11,
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sas que ¢l simbolismo ha producide en los antigoos. Hemos reconocide que gsen-
cialmente los simbolos antiguos son zhreviaturas, La diadema y la maza en el mural
en 1a casa de Livia, nos ejemplifican esta tendencia espiritual. De otros dos gjem-
plos, instrumentos de. culto originalmente, que devinieron simbalos, la masc.ar& yel
liknon, ta toystlea vannus, el cemidor de trigo, be hablado enotra parlﬂ Y los
gjemplos podrfan multiplicarse. [ Acaso, v. ﬁ; el famoso s{mbolo en Eleosis, 1a espi-
ga corada: que se mosiraba a los iniciados ™™ no es abreviatura? La hlb[ﬂﬂa eniera de
tas dos diosas: Demeter y Persefone, en abreviatura? -

D qué Fuenle, se preguntard, ademds; de qué nedesidad viene esta tendencia
a la abrevialurs; este mGdo partcular religioso antiguo de-la lendengcia bumang alr
simbglismo? Las a]:srf:wamms gque en el culin’ aparecén como actos'riluzes fueron
una necesidad: Milos que yacen en el fondo de los rilos, podrian ser restituidos cn
acciones, salo abreviadas: $in embargo, en la abreviaura entra la distancia: vna dis-
lancia neccsaria Je 1o inexpresable ¥, en cudnto-a accién. plenamente valicsa no per-
mitida a [os hombres. Las-actos sagrados son simbdlicos, simbolicos.en lante que
son imitaciones abreviadas, que mantiznen la distancia entre lo divine y:la humani-.
dad. Abl donde £l todo hubiese sido excesivo -excesivo para el hombre o para tos'no
imciados que deben ser mantenidos a una Jistancia ain mayor- ahl estacd en Ohra la
tendencia 4 la abreviatura-cn obras, particularmente.habrd ejecucion simbdlica, imi-
tacién €n abreviatura; ncluso espontineo mandamiento religioso.. Indignado, dice
Juvenal de las mojeres impddicas-que abrevian los misterios de k2 Bona Dea sin -
' ncr cmdadu de la dlstam:la (6, 324).

m! ki pr.r Tudum mmulahmr cmnia
ficnt ad verum..
I{nilda gerd su:n-uladu ahi por jusgo, mde o

N se hard por amer dc la \'¢I“Liﬂd J

" La necesidad de 12 simulatio, de una simulatio sacra; 13 esencia de ritos gje-
mtm:los y lncecsidad de abreviaturas surgen de-la misma fuente; de una fuente del

<

17 Mensch und Maske. "Eranis Jahrbuch.”. 15, 1548, p. 183y sigs; Kerinyi: Mit e mis-
teri, Torino, 1950, p. 455 v sigs.; Symbolae Osloenses. 30, 1354, p. 84 v sigs.
18 Hippol. Ref. 5, 8, 3%. Mis declaracioncs ¢n Jung Kerényi. Eiunfihrung in das Wesen
der Mythologie. 4, Ausg, Zurich, 1951, p. 216 ¥ sigs., 256 ¥ sigs, on este sentido, ban
- dc complelarse y conccbirse mids concretamente, La mudanza de simbolos, como entre
cl can v la serpiente, cotre pinos ¥ cipreses, o ol cults de Asceplio (CF: mi "Gotliche
Arzt", p. 43 v 104) juegan £l misme papel en una narraeién ¢oh otros animales y plan-
tas. . .- . M . - . : .
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simbolisme que, determinada agqul peovisionalmente, 5 ¢ tomor reverencial (en
griego aidos; en ladn reliplo y pudor a la vez). Hay que nombrar a la par I3 necesi-
dad de expresidn. Seria moy posible una deteroanacién diferenciadora ulterior; pero
requerimos ir mds lejos. Mentificamos el simbolisme, en gste sentido, &0 sus pro-
ductos vistbles y damos cuenta de €l en los elementos positivos de la religidn anti-
gua
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