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INTRODUCCION

Encre las caracteristicas mas significadvas de {a actividad filoedfic se
destaca ¢l hecho de que la reflexién sobre su ohjeto propio, sus métedes y
su finalidad constituye tna paree integrante de dicha actividad. En la histo-
ria del pensamiento fitoséfice, la reflexidn voleada sobre ¢l quchacer filo-
séfice mismeo se ha manifestade en diversos niveles de intensidad: desde
una concepeion de filasefia implicitamente inmersa en nn sistema tebrico
dado hasta una reflexién sistematica y explicitamente didigida hacia la de-
limitacién v determinacidn del ubjeto y de la naturaleza de la filosofia. Es.
ta reflexion sobre la naturalerz y los métodos propics de la filosofia mis
rua sucle Uamarse “metafilosalfia®.

Ex cvidente que una determinada posicién metafiloséfica configura no
sulo €l cardcter y el . aleance de las doctrinas o sisremas resultantes de
la actividad tedrico-reflexiva sino tambien I “practica™ floséfica nrsma,
Entre las diversas formas de enfocar la historia de la filesofia, existe Ia
posibilidad de considerarla come una historia de suresivos infentos de Ia
constitucion y determinacidn de su objeto propio. La insistencis de los
filosofos en lograr tal dezerminacidn, insistencia que se craduce en una
impresionante cantidad y diversidad de concepeiones inetafllosoficas sur-
gidas on el transcurso del riempo, constituye uno de sus rasgos diferencia-
dores mas notables con respecto ala ¢lencia, “*Es esprcizlmente caraceeris
tico de los filosofos, —dice 4. J. Avet— la tendenciy 4 discrepar no sola-
mente acerca de la solueidn de determinados problemas, sine ineluse sobre
Ly naturaleze misma de su materia de eseudio y sobre los métados can que
se debe investigar™ (1}, La dificultad de determinar el ohjeto de la re-

A. d. Aver, Comp. El posilivisme logien, (México, 1B65).
Irtroduecion, P, 185,

T
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flexian considerada come especificamente filoséafica, se manifiesta con es-
pecial fuerza al plancear la interrogante par la relacién de la flosofia con
oteas actividades humanas y, en especial, con la actividad cientifica. En la
mayoria de los casas la sclucion del problema de dicha relacion se polariza
en concepciones metafilostficas que van desde posiciones moderadas hasta
las extremadamente dogmiticas: par una parte aquellas que proclaman el
caricrer irceductiblemente especifico y auténomo de la achividad filosd.
fica, ¥ porla otea, aquellas segan fas cuales la filosnfiz ne sole no represen.
ta ningdin punto de vista privilegiade, sinc que por el contraria, ha de estar
indisolublaimente unida a |a ciencia s1 pretende tener alyiin valor que no sea
el simplemente verbal, El problema de la velacidn: “Blosofia—ciencis™ o5
particularmente espinoso: por un lade el contacto esteecho entre ambas
&5 muy exigente para la filosolia, por el otro su aislamiento de la cicncia
la empobrece.

La prescupacion por los problemas metafilosdficos, es decir, la
preacupacion por ¢l objeto propio y la naturalera de la actividad filosdfica,
su métado y su finalidad, la pregunta por la posibilidad de delimitar sus
cuestiones fundamentales, se ha acentuado de una manera extraordinaria
en la flasofa del sigle XX, Entre las diversas corrientes del pensamiento
actual, dicha tnterrogante por la filosofia misma, por su valer y por la po-
sibilidad de s supervivencia como actividad autdnoma del espivitu huma-
no se ha planteado con especial intensidad entre los cultivadores de la
filosofia analitica v especialmente, entre los que se han orentado en la di-
[cccldn neopositivista,

Entre los factores que determinaran el renovado interds par la proble-
mitica metafilosdfica, se destaca en primer lugar, el acelerada desarrollo
de la logica matematica que proporciond un modelo posirive de rigor y
precisign en agudo contraste con la situacitn natoriamente sospechasa de
la filosofla. Por otra parte, la confrontacidn del caricter acumulative y
progresivo de lus ciencias naturtales con la aparente esterilidad v estanca-
miento de la filosofia wadicional, constituys para los positivistas lomicos
un vigoroso estimule para eescatar a la filosofia de su estado estacionade:
“En los altimos afios, los fildsofas han Prc;tad{: mucha atencién Y {a natu-
raleza, a los objetives y a los métodos propios de su investigacién®? “Este in-
teres —afirma Gilbert Ryle— se ha debido en parte a una rcierta hipocondria
profesional, pues los notorios pragresas realizados por otras clencias produ-
Jeron entre los filésofos slguna inquietnd relativa a L escala de sus propios
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txitos™ /2] Para los positivistas l6gicos ¢l nueve instrumental 16gien cred
la esperanza de que serd posible con su aplicacidn solucianar definitivamen-
te los problemas flosoficos habitualmente controversiales ¥ enrumbar a la
filosofia por el “'seguro camine de la ciencia™: “Los métodas téenives de
fa logica matemitica —afirmaba Bertrand Russell - tal como se desarrollaran:
en esta obra (Principia Mathematica), son sumamente poderasos ¥ nos
pueden proporcionar un wuevo instrumento para el estudic de muchos
problemas que hasta’ ahora han permanecido sujetos a la vaguedad filasifi

ea” (3. r

El objetiva del presente srabajo consiste en Jograr una vision clara de las
concepciones de la filosoffa cxplicita o mplicitamente sostenidas por los
pensadores pertenccientes al movimienro analfrico, especialments en la
direccidn que ha asumido con ] positivisma légico. Se examinard la con-
cepeion reduccionista de la filosafiz que agota su mision ca ¢l analisis 14-
gico del lenguaje de la clencia, como también cl programa minimalisea, ca-
racteristico de los pensadores que integran la cordente Hngiifstica, interesa
dos exclusivamente en el analisis del lenguaje eotidiano. Ambas cancepeio-
nes, a pesar de significativas diferencias existentes cntre cllas s¢ han fonoa-
do cn una atmisfera de desconfianza generalizada baciz la filosofia rradi
cional y ademis, comparten ef supuesta comin de que toda filasaf{a digna
de tal nombre, ha de comenzar por el estudio del lenpuaje, bien sea ol de la

ciencia o bien el de la vida diaria

El primer 'capitelo del presente trabajo esta dedicado a la exposicion
del concepta de filosafia desarrollade por Ludwig Wittgensecin en el

Tractatus Logice-Philosophicus v en las Tnvesticaciones Filosoficas. Aun-
gque Witcgenseein no admitid la interpretacion de st pensamiento en €l

cspiritu de |z flosofia del pasitivismo logica, la influencia del Fractarus fuc
decisiva para esta corricnic. Por otea parte stts puntos de vista desarcollados
a partir del afic 1929 y cxpuestos en forroa madura en Las Inuestigasiones
Filosoficas {publicadas péstumamente cn 1953} han determinado en gran
parte el surgimiento y la constitucién de la filosafia del lenguaje cotidians,
cultivada principalmente por el llamade “Grupe de Oxford™.

En el capitulo scgundo se expane la concepeibn de la filosafia represen-
tada por Berrrand Russell, uno de los co-fundadares mas notables del movi-

2 G, Ryle, Argumentoz Filosoficos, en lo antologia de textos copi-
lados por A, J. Aver, El positivismo ldgico. P. 333
3  Russell, Atomisma [dgico en Ayer, ap, cit, . 39,
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mienco znalitico. Russell contribuyd enormemente a fa elaboracion del

instrumental logico-formal tan importante en la historia del posirivismo

lagica. En este capitulo [as citas de textos de Russell son particularmente

abundantes perque su estilo dificilmente puede ser superada en cyanto a

claridad. coneisién y ¢legancia. En la parte final del capituls se dastacan las
diferencias entre las idvas de la filosafia mentenida por Russell y la concep-
<ion neopositivista de la filosoffa. En cierea forma, el capitulo sequndo se
anticipa al capitulo tercero donde se cxamina la conceprién de la filoso
fia mantenida por los cultivadores del positivismo logico. En un comienzo
el términe “positivisma légica” (o “neopositivismo™ o “empirismo logi-

co'") se aplicd sensu stricte tan solo a las doctrinas profesadas por los miem-

bras del Circule de Wiena, pera en ls actualidad dichao términe ha alcanzade
una cir¢ulagion muy amplis designands 2 un ndmero de tendencias a6i-

nes que aspiran darle 2 la filosofia una onentacidn cientifca v que manilies-
tan una clara preferencia por ¢l manejo de los nuevas métodos logico-

tormales. En el presente trabaio se utilizard el término “positivismo légico™

en el sentido extenso de lx palabra.

El concepro de 1a filosofia como actividad limicada al estudio de diver-
sas furmas del ‘enguaje cotidiano se expone en el capleula final jeapitulo
cuarto) siguiende la lines  de evolucion de la nocian de la filosof(s lin
giistica desde el “'anlisis rerapéutico” hasta la deseripcién siscemitica del
funcionamienta del lenguaje urdinaris,

Es nevesaria advertir de gue e presente rabajo no constituve una ex-
posicion general de la filosofia analirica: el trabajo se circunscribe al objeri-
vo especifico de delimitar sdbo aquellos aspectos de I filosofiz analislea en
los que ia reflexion merafilosdfica ¢s mas patenre.

En la abundante biblingrafla referenze & [ Blasofta del positivisma
logico v la filosafia lingiifstica. la problemitica metafiloséfica no ba side
tratada de una maners expresamente delimitada, Por otra parte, el material
bibliografico con respecto a la filosafia analitica existence en lenyua espa-
flola, es relativamenee escaso, debide peincipalmente sl poca interds que
esta consciente hasta los aflos recientes ba suscitade en o) jmbira de la cul-
tura hispana. Estos factores, unidos a la convieeidn de que la tilosofia
analitica ha contribiido significativamente 1l progreso del pensamicnra
filosdfico actual ademds de estar fimemente enraizada en Ju cultura de
nucstro tempo, constieuyeran la motivacidn fundamental para 1a realiza-
cién del presente twrabaja,
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CAFITULD 1

LUDWIG WITTGENSTEIN: FILOSOFIA COMO ACTIVIDAD CLARIFL.
CADORA

El pensamients de Ludwig Josef Johann Wittgenstein [1889-1951 ha
gjercido a través de su dos obras mds importantes: el Tractatus Logico
Philosophicis (1) y las fnvestigaciones Filosoficas  (2) una influencia
decisiva sobre el desarrolle de una gran parte de la filosofia del siglo vein-
te. Los posirivistas lomicos han adoprado muochas de lac ideas centrales
del Tractatus [publicadn en 1921), mientras que su filosafia pasterior, que
camenzo a claborar desde los comienzos de los afios treiniz, y que encon-
trd su expresion mejor lograda en las mvastipacione: Eilowdficas, ha cansti-
tuido un factor determinante para of desarcolle v para la pricrica de la filo-
sofin lingiistica, especialmente intensa a partic de los afios de la segunda
post-guerra en los elreulos academicos de Oxfoed.

Uno de los aspecros mas influyentes del pensamicnto de Witcgenstein
fue la concepriba de [a filosafia que sostuvo cn las dos obras mencianadas.
Para Witegenstein, la filosafia carece del valor cognoscirive o tedrico, no
dice nada sobre el mundo, la flosofis es esencialmenre una actividad
aclaradoradelas  proposiciones (Traciarus), o una acrividad deseriptiva de
los diversos usos del lemypmaje (Fruestisaciones). En el pensamiente de
Wittgenstein se observa una sustancial contiouidad con respecto a la con-

cepeion de la naturaleza de la Blosalia; wvanto en el Tracians como on las

1 L, Witigenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, Ed. Revisla de
Oecidents _{IMndrid, 1957). Traduccian castellana de E. Tierno Galvan.
Fhy asgphische Untersuchungen, B, Blackwell, (Oxferd, 1953).
Texto alemdn ¥ tradoccidn inglesa ed G.E M. Anscombe. {En prepararion
la version castellana a cargo de A. Rossi del Inst, de Inv. Filosdficas de la
Universidad Mactanal Auldnoma de Méxieo.,
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Investigaciones, Wittgenstein aspira a delimitar aquello que puede decirse
de lo que no puede ser dicho. Por otra parte. cntre ¢l Tractatus v las fn-
vestigaciones Filpsoficas se registra una radical opesicién co curntaal mo-
do de concebir el lenguaje: 1a opasicion entre un tratamisnto “esencialista’
del lenguaje por un lade, ¥ un enfague Yinstrumentalista” del mismo por
el otro. En las Tnvestigaciones Wirtgenstein concentra su atencidn sobre los
usas infinitamente diversos del lenguaje, descartando como totalments
erronea la suposicion cxpresada en el Trarechs de que “existe una forma
aniversal del lenguaje™.

?. La fdea de la filssofia en el Tractatus Logica-Philosophicus.

La concepeitn wittgensieiniana di fa ﬁlc_:'mfliai en cuznto actividad clari-
ficadora de proposiciones, tal como s halla " expuesta en el Tractafus, tie-
ne su pento de partida en una determinada vision del mundo, del lenguaje
¥ de la relacidn entre ambos. El Tractatus puede ser considerade, en
patte coma una wntologla, una filosefia del lenguaje y una mevafisica, La
metafisica del Tracratus que comprende la concepcifin witigensteiniana
de lo mistico - lo que pertencee al dominio de 1o inexpresable {“dc lo que
se puede hablar™) fue hasta los afos tecienies, gcncralmcﬁt;:. o bien obieta
de malcntendidos, o bien, simplemente ignorada. Sin embargo para logra
una comprension adecuada de la concepcién de la filossf(s de Witegens-
tein o5 imprescindible tomar en cuentz este aspecto de su doctrina.

E) mundo para Wirtgenstein es la “totalided de los hechas™ (T, 1. LY’
¥ ¢l lenguaje es la “roralidad de las proporciones”. {T. 4001}, Entre el
munde y el lenguaje existe una relacién de correspondencia basada en la
identidad de la eseruetura de ambas realidades, El lenguaje es la representa-
clon pictdrica de la realidad.

Fl mundo estd estructurado ontolégicamente por tres dementos: los
objetos simples, los hechos atdmicos [“estados de cosas™} distintos e inde-
pendientes unos de otros, ¥ hechos de diversa complejidad formados 2
partir de la combinacion de los hechos atdmicos. Los objetos son incom.
pletos en el sentide de que solo existen en relacion a otros objetus.. Une
combinacidn posible de los objetos es un hecho asdmico. “No podemos
pensar wingin -objeto furra de la posibilidad de su conexién con otros™
(T. 20121}; “La configuracidn de los objeros forma ¢l hecho ardmica®
{T. 2.0272}, A partir de los hechos atdmicos se constituyen los hechos
complejas de mede gue “fa tatalidad de los hechos atdmicos existentes
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es el mundo™ {T. 2.04). Estz doctrina conocida con el nombre del
“atomismo logico” fue compartida par Bertrand Russell aungue can varics
puntes de difercnciz {3,

K. F. Fann sefiala que aun ¢uando Wittgenstein inicia el fracrasis
con la presentacién de la estructura nneolégica del mundo paca tracac loe-
go su dactring del lenguale, el caming gue en realidad ha sequido fue &
inverso {4). Wittgensrein comenzd su investigacién por el estudio el Ten-
guaje ¥ de la logica que revels su estructura: esta investigacion culmind en
tina omtologia, Til linea de cvohlecion queda confirmada par lu observa:
cién de Wictgenstein registrada en sus Notebools: “mi teakajo e ha
extendido desde los fundamentos de la logica hasta la nmaruralera del
mundo™ (3}

¢En gqué consiste la relacion entre el lenguaje v ef mundo? Wittgens-
tein concibe al lempuaje como una representacidn pictdrica de la realidad
empirica : “La proposicion s vna pintura de la realidad. La proposicién es
un medelo de la realidad tal como la pensamos™. ©T. 4.01). Lus elementas
del lenguaje: nombre, proposicion demencal y proposicifm compleja estan
en una relacién de correspondencia con los componentes del muendo: ob-
jeto, hecho atémica y hecho complejo. La proposicién clemental que
consta de nombres en unian nmediata ©s una representacidn pictarica del
hecho atdmico. La proposician se forma por la combinacion de nombres
y dicha combinacidn refleja ba configuracion de los objctas enun hecha
atémico. “El hombre wepresenra en s proposicidn al objeto™, (T. 3.22Y;
“sola |a propesicién tene sentido; solo en el contexto de lu proposicidn
tiene &l hombre significado™. (T. 3.3, Una proposicion elemental es
significativa en la medida en que es una imagen o representacidn 1ogica del
hecho atémico. “Lo que la pintura representa es su sentide® (T, 4.2215:
“8i la proposicion elemental o5 verdadera €l hecho atdmico existe, y si e
falsa el hecho atdmica na exisee™ [T, 4.25), El lenguaje, seghn Wittgenseain,
estd compuesto en Ultima instancia de nombres; el significado de un
nombres es 2l objete simple, 3 sabemos a lo gue los nombres se refieren,

3 Cf. La evolucian de mi pensamiento filosdfico de B. Russell, (Ma-
drid, 1960), pp. 114-134. Y también, Aftomizmo [Ogco en A, L Aw:r
op, tit., donde B. Russell afirma: "Fr lo que respecta a este terma estoy
prefundemente en deuda con mi amigo Wittgenstein... No comparto todas
sus tﬁuﬁ'ﬂa erg mi deada con €l resultard evidente para quienes lean su
1969} K. T. ann Wittgenstein's Conception of P'.hilosuphy, (Omiord,

5 ﬁ}ofebuoks 1814-16, (Oxford, 1961), p
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entonces comprendemos la proposicién porgue clla muestra su sentido, va
que la combinacién de los nombres corresponde a la configuracion de los
objetos que constituye ef hecho atdmico, Pero la forma que una proposi-
cibn riene en comdn con &l correspondiente hecho no puede ser dicha sine
mostrada.-

Las proposiciones complejas se forman a partir de las proposiciones ele-
mentales, de modo que ol valor de verdad de toda proposicion compleja
estd determinado por los valores de verdad de las praposiciones elementales
verdaderas describe el munda completamente. El munde esté completa-
mente deserite por la especificacion de todas las proposiciones elegnenta-
les mds la indicacidn de cudles son verdaderss v cudles falsas™. (T. 4.26). Una
propesicion gue es verdadera para todas fas posibilidades de verdad de las
proposiciones clementales, es decle, que es incondicionalmente verdadera,
es lamada fastologla, mientras gque la proposicidn falsa para todas las
posibilidades de verdad, es decir, incondicionalmente falsz, es lamada con-
iradiccion. Aquellas praposiciones que mediante el andlisis resultan ser
tatlalogizs o contradicciones no son proposiciones en el sentide  esrricto
de Ta palabra, no dicen nada acerca del mundo, no pueden ser ni confirma-
das ni consradichas por &l; son proposiciones “degendradas”, Wittgenstein
considera que rodas las proposiciones de la logica son tautologias, son
proposiciones carentes de sentido (porque no representan mingin hecho
atdmico}, pero no son proposiciones sin sentido -porque Vel hecho de que
las proposiciones de la logica sean tautologias musstra las prapiedades lo-
gieo-formales del lenguaje, del mundo™ {T. 6.12). “Las proposiciones
logicas describen Ja armazén del mundo o, mejor, la prescntan, Mo "rra-
tan” de nada, presuponen gue los nombres tienen significado, y las pro-
posiciones, sentido; ¥ €sta es su conexion con el munde™ (T. 6.124).

Dc acuerdo alateoria wittgensteiniana del lenguage todas las proposi-
ciones significativas . se resuelven en Gltima instancia en provosiclones
elementales. Dichas proposiciones son las proposiciones de las clencias
naturales ¥ su funcién cs, csencialmente, une funcion descriptiva de fa rea-
lidad empirica constiruida por hechos atdmicos. “Dar la csencia de la
procosicion significa dar la esencla de toda descripcitin o sea la esencia del
munda”. (T. 5.4711); “Para comprender la esencia de la proposicidn pen.
semos en la escritura jeraglifica que Hgura los hechos gue deseribe, Y de
ella‘sin pecder Ya esencia de 1o figuracidn proviene la eseritura alfaberica™
(T. 4.016},

- L -
Las proposiciones de la logica aunque no son proposiciones en el
sentide estricto porgue mo representan ningdn hecho atdmico “no dicen
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nada”, tienen valor por ceante “desceiben la armazén  del mundo, o.me-
jor. 1a presentan’’, ¢s decir muestran la forma de representacién comiin los
hechos y al lenguaje que los desenbe. La importancia de las proposiciones
logicas que en si carecen de sentido reside precisamente en el hecho de que
musseran log limites del lengmaje. “La logica llena el munde; los limires del
rmundo son también sus Wmires™ (T, 561).

Las proposiciones que no son ni empiricas ni légicas son pseudopropo-
siciones, proposiciones sin sentido, porque intentan decir algo sobre lo que
cstd mds alli de 1a realidad limitada por 1a totalidad de los hechos atémi-
cos, Las proposiciones de la metaflsica tradicional sc originan “cn ana
mala comprension de la lagice de nuestro [enguaje™, logica que nos muestra
que ¢l “decir” o la *proposicidén’ solo tienen sencido en cuanto copstitu-
¥en una represcntacion de los hechos atdmicos. Cualquier incenco de ex-
presar en ¢l lenguaje proposicional es decir, descriptive algo sobee lo que
estd mas alla de los limites del mundo empidca desemboca en un sinsenti-
do porgque *Jos limites de mi lenguaje son los limites de mi mun-
de [T. 5.6).

Lo que estd mas alld de estos limites o5 lo que Wittgensiein llama -
“lo mistice” que cs N inexpre:iabfe"‘ “Hay ciertamente, la inexpresable
lo que s¢ muestra 2 50 misme; esto es Jo misden” (T 6.5.22). A la regifn
de lo mistica pettencce la ética, el reino de lo personal, la religion, el arte
el zentir el munda como nna toralidad limitada. “*Fl sujeto no pertenece al
mundo, sino que es un l{mite de] mundo™. (T, 5.632); “El sentids del
mundo debe quedar fuera del munde” {T. 6.41), “por lo tanto, tampoca
pucde haber proposiciones de éetca. Las proposiciones no pueden expresar
nada mas alte® T, 6.42); “Es claro que la ética no-se puede expresar. La
ética es trascendental. {Ctica y estética son lo misme). {T. 6.421); 'De
la veluntad como sujeto de la ética no s& puede hablar™. (T. 6.423): “La
solucidn del enigma de la vida eo el cspacio ¢ en el tiempo esta fuera del
espacic y del tiempo (T, 6.4312); “Como sea cl munds, es completamente
indiferente para lo que estd mas alto. Dios no se revela en of mumdo™, {T.
6.432); “No es lo mistico coma sea el munde™ sine que sea’™ (T. 5.44),
“Seneir ¢l munda come un todo limitado es lo mistico™ {T. 6.45).

Para Wittgenstein, cl reino de lo tnistico es inexpresable en términos
dc proposiciones, tan selo puede ser mostrado de infinitas maneras. El
autor del Tractatus no rechaza la metafisica en s, lo que techaza ez la
posibilidad de “decir’ algo metafisico o sea, posibilidad de las proposicio- -
nes metafTsicas, Los filasofos tradicionales han pretendide expresar en pro
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pasiciones lo mistico, han querdo disfrazar de proposiciones genuinas sus
alirmacicones sobre lo que trasciende los 1imites del munde, Segin Wittgens-
tein lo que trasciende los limites del munde trasciende también loa limires
del lenguaic sienificativo, De alli, gue las afirmaciones metafisicas son pro-
posiciones sin sentido. “La mayor parte de las proposiciones y cuesriones
que se han escrito subre tateria filoséfica no son falsas si ne sin sentido.
Mo podemaos, pues, responder a cuestiones de esea clase de ninglin modo,
sing salamente establecer su sin sentide, La mayor parte de las cuestiones
y proposiciones de los fildsofos proceden de que mo comprendemos la
logica de nuestro lengnaje... No hay que asombrarse de gue los mds pro-
fundas problemas ne sean propiamente problemas, (T. 4.-03).

En una carta & B. Russell, Wittgenseein sefiald que consideraba como un
“problema cardinal de la filosofia™ la distincién entre lo que puede ger
dicho ¢n proposiciones, es, en lenguaie v lo que no pucde ser dicho sino
mostrada, ¥ en el prdlaga del Tractatus afirma que con su obra quiers
trazar un limite « la expresion de los pensamientos. El hecho de trazac un
limite al lenguaje no significa que Wittgenstein considerira coma sin
importancia aguells’ que estd fucra de este )imite, por el contrario, lo
inexpreszble, lo que tiene valor y, precisamente, ¢l propésita fundamental
del Tractatus es “mostrar lo indecible exhibiendo claramente lo deci-
ble" En la carta al editor Ludwigron Fickner,Wittgenstein afirmdé: “Mi
trabajo consiste en dos partes: La presentada aqui, mias todo la que no he
escritp, Y precisamente esta scgunda parte es la que tiene importancia®™.

La ampliamente difundida interpretacién anti-metafisica del Tractatus
es insostenitde al comprender adecuadamente la concepeion wittgensteinia-
na del “decit”. El "decit” equivale para Wittgenstein = “praposicidn™.
Bl hecho de que la realidad empirica estd limitada pot b totalidad de los
objetos” y “El Hmire aparece de nuevo en la totalidad de las proposiciones
elementales” (T. 5.5561) significa la imposiblidad del lenguaje metafisico
perc 1o la elirtinacian de la metafisica en si. La célebre afirmacion de Wir-
genstein: lo que no se puede hablar, mejor ¢s callarse™ (1. 7] no vale al
silencio absoluto sino que “callar™ significa aguis no pretender expresar en
propasiciones lo que estd mds alli del munde; lo mistico trasciende las
posibilidades del lenguaje significative que estd limitado a [a descripeion
de los hechos atémicns.

B. Russell en su Introduecidn al Tractatus que fue considerada pot
Wittgenstein como superficial llena de malentendidos crines amistosamen-
te la nocion wittgensteiniana de lo incxpresable: ... después de todo Wite-
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genstein encuentra el modo de decir una buena cantidad de cosas sabre
aquello de lo que nada se puede decir, sugiriende asi al lector escéptico la
posible existenciz de una salida, bien a través de la jerarquia de lenguajes o
hien, de cualouier otro modo, Toda la etica, por ejemplo, la coloca Wite-
genstein en la mistica, region inexpresable. Su defensa consistirfa en deck
que “lo mistica” puede maostrarse pero no decirse. Puede que esta defensa
sea satisfacteria pero por mi parte conlizso gue me produce una clerta sensa-
cion de diseonformidad incelecrual”. {6).

Por atra parte, Rudolf Carnap en su Awtotiografia afinmd: “Cuando
Iefumas enel Circulo el Bbro de Witrgenstein, crel errdncarnente que su
acritud hacia la metafisica era similar a la nuestra. No le presté suficiente
atencion u aquellas afirmaviones de su libro que se referian a lo mistico
porque sus sentimientas ¥ peRsamicntos en esta drca eran muy distintes
de los mios, Salo el contacto personal con él, me ayudd a ver mas clara-
mente su actitud en este punto™ (7).

La actitud positiva de Wittgenstein hacia la metafisica se encuentra
confirmada por la recience publicacién de su Conferencia sobre o Etira
v las Notas de las conversaciones con Wittgenstein de Waismann. En cl
primero de los escritos mencionados Witrgenstein afirmé: “Toda mi ten-
dencia, y <red, la tendencia de todos bos que alguna vez ban tratado de.
eseribir o hablar sobre la Etica o la Religidn, es ir contra los limitgs del
lenguaje. Esta currera contra los muros de nuestra jaula es perfecta y abso-
latamente desesperada. La ética en cuanto surge del desso de decir al-
ga sobre ¢l significado Gltimo de Ta vida, el bicn absoluto, el valor absolute,
no puede ser ciencia. Lo que dice no pucde afiadir nada a nuestro conoci-
miente, en ningin sentido. Pera es un testimonio de la mente humana que
no puede sino respetar profundamente, y nunca en mi vida, ridiculizarla™
{8). Por otra parte, Waismann cita la siguiente observacion hecha por Win-
genstein en el afio 1929: “En ¢! hambre hay un impulso de arremeter con-
tra los limites del lenguaje. Piense, par ejemplo, ¢n cl asombro de que algo
existe. Este asombro no pucde ser expresado interrogativamente, ¥ no hay

& Wittgensteln escribié a Russell despuds de leer su Introduccion:
“8u [niroduccion no cera publicada, ¥ en concecuencia, probablemente
wi libro tampoco, Porgue cuando recibi la traduecibn alemana de la
Itroduceion no puedo permitie, despuds de todo, que sem publicada con
mi oba. Porque la sutilezs de su astilo inglés se ha perdido por supucsto
totalmente ¥ lo que quedd es superficialidad malentendide”. Citzdo en
Wi:}{geusmin's Conception of Phileaophy de K. T. Fann (Oxford, 1965},
p-

7 Citado por Fanu, p. 25,

B Ibkid., p. 28.
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respuesta para ello, Cualquier cosa que podamos decir de ello tiene que
ser @ priowf un sinsentido. Sin embargo arremetemos contra los limices
del lenguaje... Pero esta tendencia, esta arremetida, dpunta hacta alpo...
Salo puedo decir que no me budo de esta tendencia, me incline ante ella.
Para mi los hechos son sin importancia. Pero lo que los hombres quieren
decir cuande afirman: ‘El mundo existe’, yace cerca de mi corazén® {9).

La concepeinn wittpensteiniana del lenguaje y su acticed positiva bacla
lo mistico, es decir, hacia o que teasciende los limites del munde empirico
hace comprensible su concepeitn de la naturaleza de la filosefis, La floso-
f{a no es ninguna de las ciencias naturales ¥ por lo tanto carece del valar
tefrico o cognoscitivo, La investigacidn en la ciencia conduce a proposicio-
nes verdaderas pero no ocurre lo mismo en filosoffa ya que las proposicio-
nes filostHeas no son representaciones pictdeicas de ningunas hechas acd-
raicos. En visea de gue La filosofia no es uns dacerina, no exiscen cuestiones
o respuestas especificamente filosSficas, “La filosofla no es una de las

" ciencias naturales. La palabra ‘filosofia’ debe significar algn que csté so-
bre o bajo, pero no junto a las clencias naturales™. (T, 4,111},

;Cual e: cntonces la naturalera y la mision de la fHlosofia? La filosoffa
es fundamentalmente una actividad, una actividad aclaradora de los pensa-
mientos: “El objeto de la filosoffa cs la aclaracitn lagica del pensamienta.
Filosofia no es una teoris, sino una actividad. Una obra filosdfica consiste
esencialmente en clucidaciones. El resultado de s filosof(a no son “prope-
siciones flosdficas”, ting el esclarecerse de las proposiciones. La filasofia
debe esclavecer y delimitar con precisidn los prasamientos que de otro mo-
do serian, por asi decirla, opacos y confusas™ (T, 4,112}, Aungue no <xis-
ten proposicioncs especificaments fllosdficas, 1a filosefia ha de mostrar
lo gue puede ser dicho ¥ Io que no pueds ser diche, Con esto poede re-
solver también las controversias arerca de los limites de las clencias natu-
rales: “Debe delimitar lo pensable y con elin lo impensable. Debe delin.
tar lo impensable desde denteo de lo pensable. (T, 4.114); “Sipnificari
Yo indecible presentando claramenee lo decible™ (T, 4.115§: *“Ls flosolia
delimiita el campo disputable de las ciencias naturales™ (T, 4113

La Hlosofiz en cuanto actividad, en cuanto “critica del lenpuaje™
(“Toda la filosofia os Yeritica del lenguaje™ T, 4.00317 ticne también una
misidn negativa: no permitir quec se haga afirmaciones sobre “agquello de lo

9 Citado por Fann, p. 28,
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cual no se puede hablar” -evieande de esta manera las proposicicens sin
sentido: “Fl verdadeen método de la filosofiu seriz propiamente este: na
decir nada sino aquello gue s¢ puede decir; es decir, las proposicioens de la
ciencia matwral —alpo, pues, que no tiene nada que ver con la filosoffa—;
y siempre que alguien quisiera decir algo de cardcter metafisica, demos-
tratle gue no ha dada significade & ciertos signos on sus proposiciones, Este
método dejaris descontentos a os demds pues no tendrian el sentimiento

de que estabamos ensefiandoles flosofia ,perc seria ¢l finico estrictamente
correcto”™ [T 6.53).

2. La concepcion de la filosofia en L Investigaciones Filoséficas.

Los afios comprendidas entre 1929-30 fueron zfics decisives para
Wittgenstein. En ¢l transcurso de este tiempo, Wittgenstein procedié a la
revision radical de sus puntos de vista expresades en el Tractatus, comen-

zande a la vez a desarrollar las ideas Fundamencales de las Frvestigaciones
Filosoficas.

En las fnvestigacianes Filosdficas cuya primera parte fuc cscrita du-
rante los afes 1935-1945, y la segunda entre 1947-1949, Wistgenstein cri-
tica severamente su concepcién del lenguaje expresada en el Tractatus,
pero manriene la resis de que la Glosoffa ey fundamentalments una zepivi-
dad, una actividad que establece los [fmites del lenguaje ¥ que permite des-
hacerse de las confusianes floséficas originadas en una mala comprensisn
de su funcionamiento. Las ideas expresadas en las Frvestigaciones comenza-
tofl a ser desarrolladas en las natas de curso del 1933-34 conocidas come
Cuadema Azil, ¥ notas dictadas en 1934-35 1 dos de sus discipules, conn-
cidas luego con tirula de Cuaderrto Marrdn (10).

En las Investigaciones Filosoficas se obstrvan una tendencia elaramente
pragmdtica ¢ instrumentalista en la forma de enfocar el lenguaje, tendenca
que contrasta notzhlements con s0 trafamiento anterior puraments tebrico
y apdotistico. Wittgenstein descarta totalmente su tesis del Tractatus
de que el lenguaje es una imagen o “pinrura’ de la realidad. En las Tnvestiga-
ciones Filosoficas concibe al lenguaje camo un instrumento que sirve para
propositos miltiples e infinitamente diversos, subraya su flexibilidad vy
vomplejidad, La funcidn descriptiva no es sino una de las diversas funciones
del lenpuaje tales coma, por ejemplo, dar érdenas, PIEUNEAT, X Presar senti-

10 L. Wittgenstein, Los cuadernos azul v sharrdn, (Madrid 19885,
Traduceidn por F, Gracia Goillén, -
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wienzos, prometer aleo, salndar. apradecer, 2ic, ez, Las palabras no tiency
un sivnificnds unifeme v Wineensecin se opant a L idea de gue exislo un
supuesiu glenenta invarizhle corns poncients a cada téranse.,

El significado de Lo palabro se du s través de suouse o de swaplicazion
ques se realiza en determinados contesros seoiales + linudifsrbcers. " Fara
amplia elase de casns —auogae no para todos - en los gue usasnos Ta palabea
sipnitiade’ csre pueds ser definida asli ol sienificado de nna palara es
s s en el bennuaje. Drvest, FIL& 4330 1o céiclie recomendacion e
Wittgenstein con: Mo progunte pec el significada sine par ) nao’
Congerr el signiflicada de unz paladra equivale 2 conveer su use g determi-

nadas circunstncias. Wirngenszein cancibe ol lenguaje come ana actividad
que forna parte du ciertas convencionss sociales esta blecidas, s actividadl
qQue presuphnt Decesaraicite wn conteete vital, ung condocts v oreaccio-
nes detesminadas, o lenguaje. dicy Wittzenseein, o3 una fonma de vida®
Reconoce la pluralihad v la diversidad de las lengiajes o Ujuegos del Ten.
auaje’ eobernados cada une por s propio sistema de replas. 1e esta ma-
Aera Wittgenstein eliming su anterior cancepeion esenciulista del lenmuaje
expuecsta en &l Tractatres, La dea de que ol leguaie funciona e una sola
Erafiene 88 Uk Csipersrieion”, Los anileiples, tJI'::ELj.CL:J'I'IE:'I!E" inlinites
Cuewas del lenguaie” a0 pueden ser redueidas s nlagln principie vt
woificonte, lo dnico “comin™ entre bos diverses juegos de leaguajes

san Csemsjaneas familiares™ o Uaires de Bondlia™ que s comibinam ¥ entre-
rejen vn los diversoy joepos del lenguaje, “En ver de producn aleo comin
i todo este que lamamaos lenimeage, digo que estos fendmenns no rignen
NENQLETA %l e comiln que nos perimita wtilizar by nisima palabea paca e

I:]I::l}_, !i.lllil_] I_]L]{_‘; l._'st.i'l'l r£:|_<|,c1|;}'|11|.<'.|,'_|5 WMO0E O T\'.":"'\-E}e(:ti:l il lTos dk‘ r‘l"-'l.l{:l'ld?- M-
tvtas diferenes, ¥ o3 por la ruzdn e esta telacion, o de estas relaciones

por L que Jos Namaines o odos lengaujes™ Dhivese. Fil § 650

Las provlemas filosdlcas, que ro son tales problomnas, sinn mds bien
pmple_iix’.ndcs, EUMECn crandi el hombre se {Ll:jal seducir [ior s determina-
da visiom del Jenguaje elvidande su fumlarmental cliversidad v multifarmi.
Jad. Une de tales vpobblemas™ surge por laconcepeidn filosafcy del
stenificade. “Las preguntas squé es Ja longitad? o qué es siunificada?
;qué os o nlmera uno?  ete producen v poseteos wi espaamo owental.
Sentimes que o podemos sehalar w nada paca contestarlas v, sin embarge,
tencmnoes i sefialar e nlgoo SMNos callanus frene a uno de Tas granees Toen-
tos dp crfusion Nlosoficn: va sugzantive nos hace buscor ung cosn que Te
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corresponda” TN Sanifeade’ vy wna de las palubas de Lis que puede
dueirse e ilezempeian fencinnes extraiias oh nuesteg |tr||5;u:a_}v, Jom gt
whalabaras Las guue cavsan Lo moavar paete o das dibcaicodes Glasaticus e
CIMEINoE U besiieezinn Lo maear parie deosus miembros tienen gipscas
Biesivnes segulutes, que pueden deseribisse factliaenze, por dempla, ea las
extntubing e I imstitueion, Hay, poc ot pore, H:;.;liﬂ(m micbros o s que
aremplen pava trens gatase ques sio cmbanpe, pueden ser esoraording
tamenie buporcanes, Lo e sds Livhagidn nrndoee en Blasafia es que

seatinns T tenbaeicen b deseribie of usade palabras Lnporiantes de “tarca
PR OO s (L P-:kl'.l?"l'éls von funciones Tr_'guharc:i" 12 s |.‘Cl'pl<:ii-
dades Blosabews suvgen coundo nos dejarmos seducic rrar H".IFII.'!I'::.i,Eial{‘,S
anilogias veebales v sin tooae enenenza Za funeidn o el aso de wnn palabra
enun deterininuds juego lel lenpaje., pretendemas que funecione en adgin
o B oeste caso el lenguaje seova de vacaciones™ (e Filas. § 381
se parese aouma mlqong ceva vaeda girn enoel vacio sie engranar con las
restanes, Lo “gramatica superiicial®, es decir, ol paecide ente los formae
e exgeesion, Ly falas anadopios nes “cmbrajan®, v alviddndenwos de la
tgramitice profunda’, es decir de la amicacion o uso real de les palabras
aspiremng .que PBoncionen en contexte lingiiisies diferente Mo tenemos
congiencin de o prodigios, diversidadl de todas las juegos de lenguaje
cotdiane pargue li apariencia de noestra lenguaje hace que tode se vea
parvecide. et Eilos, § 2247 Witrgenstein campara la turbacion filo.
soafica a4 una especic de “calamboe mental”s el problems flosdfico ticne
Lo formear “neoséoque camino segaic (e Filos § 1230 La perpleiidad
Gilesdilea o similar o la perphrjidad o confustan del hanibre encerrada en
el cuarter v ooue no encuentra b salidas Para resolver o, anefor diche, clisel-
ver bos Cproblenas’ filosdficos, tenemos que comper radicalmente o la
idew de que ol lenguaje funcicna siempre de wia sole nanera, Jde gque sirve
skempre al misme mopdsite™ dice Wittpensiein,

A pesar de que Tos Uproblomas™ lestficos son prublemas atormenta-
dores. porque estus dificultudes, en Lo medida en que se¢ las tams como
problemas, sonoel suplicio de Tantalo v pareeen Iosehieies’™ (135, 1o son
problemmas triviales, “Sucgen o travds de Ta mala interpiewacian de nuestras
formias del lenyuaje v tienen cardcter de profundidedes. San inguicrudes
proafundus, sus rafces se hallan tan hordamente arrigacdas en st oy co-

inn los fnemas de westro lenpuage ¢osa importanscin es e e comao e

11 Cyaderno Azul, p. 27
12 Bad., e 74 20
13 foef, w75,
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impartanela de neesoro lenguaje™, {frvest. Fidos § 1110 Wittgenstein que

1a-

critica o los mezalisicos por dejrrse arrastrar por Yas falsas analogias ver
lex, supicre sin embargo tamhién una antitod pasitiva hazia eicrtas afirmmea-
CHInNeS mnr_;tf:'_\:ic:qg./.}'a gue estas pueden exhibir claramen:e 1a gramadica de
clertas palabras Importantes dde nuestea lenpaaje. Ba el Craderne Aol
Wirteenstein afirmaba: “Nuestzo lenguaje urdinacto, gue de todas las pe-
sbles notseiones €5 la que impregna toda nuestra vida, mantiene noesira
mente rioidamente en una pusicir}:;, por asi deeicla, v en esia posicion Lt
menie ¢ sicnte a veces entomecida, desezndeo .‘uluptar nIras pasiciones.
Dic csze’ modo, NUFULTES A veoes deseamios o nolacidn que acentde con
maz fuecza una JGifereincia, la haga rmas evidesee de 1o que la hace ¢l lcng‘ua-
e oidinario, o bien une que utilice en un caso parttealar Formas similaces
de cxpresion de un mode mEs uniferme gue smestro lenguaje ordinatio,
Muestro enturmccimicnn mental desaparece cuande se nos muesiran las
notaciones e salisfacen estas becesidades, Cstas necesidades pueden ser
de lo mas warindss™ {141 En este senrido el metafizsico descubre “una
mueva marera de ver las rosas, Como st hubiera tnventado ona nueva
mancre de pintar, o una medida nueva o wn nweva tipoe de caociao™
{feves. I § 401}, Losproblemas losalicos se deben en parte, a nuesoea
tendencia de arremeter contra los limizes del lempuaje v al chocar contea
clloss log vesnns ods claramente,

En las Jarvestigaciones Filosdficas, al ipual que en el Tractatus, Witt-
penscein concibe la filosofla coma una scrividad, wna actividad sclaradera
de los diversos usns del lenguaje, o de los “juegeos del lenguaje™. La misién
principal de Za filosofia e la eliminaciin de los “prablemas™ filostfices, o
mgjor diche, de confusioncs o Yperplejidades” filosaficas.

K. T. Fann ew o Mittgenstein's Conception of Philosephy citaa GUF.
Moore gue al relatar bas conlecencias dictadas por Wittgenstein Jdurange
les wfios 193)-33, aficmd que ol sutor del Teaetatns ha discordo Jas caes
tichcs del lenguaje tan solo porque pensd que “determinados errores fio-
sofices o ‘perplejidades de noesiro pensamiento” seodebion a las Gdsas
wnaloping sugeridas por nuestro wusn pricticn de expresiones, ¥ enfatizd que
parn & era aegesarie diseutir sola aquellos problemas del leaguaje.. que ha
cenducida o probablemente conducen a definitivos cnigmas y crrores filo-
sificas”™ (15,

14 foid, p 0"
12 Faon, op cff, po &),
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La unsion que tiene la filosofia es la de lograr ona vistdn clar de L
maners como funciona o lenguaje en las diversas ciccunstancins. ¥ esfo
brard posible desitn “los nodos™ de nuestro pensanicnia creados por sy
ptrﬁciuh:s analopias verbales: "1 {fleselTa rs une actividad, una bacalla
cunira el embrujamienrs de nuester inceligencia por medio del lenpuaje’
nvese. Filag, § 109,

El prisner pase de Lo “resapetticn {Hosafea™ consiste en ver In fuenre
de L perplejidac; la fuente de las “supersticiones™ es ¢l lenguaje sisma que
bis produce por ilusieaes pramaticales, En el Cunderne Azud Wittgenstein
seitala las diversas cawsas que provocan la turbacién filosd(ica, entre esras
“la tendencia de Suscar algo conmin @ tndas las entidudes que usualinente
incluimes bajo wie Léeoing general. Tenemos la tendencia a pensar gue Liene
que haber b comtn, digamos 1 10dos los juegos v que esta propiedad ea-
WiaR o5 L ustifwacion de que se aplique o téninino general Guege a los dis-
rncos juegos . Por ote porte Yl iden de que el shenificadiu de una palabra
ci una imager., o ung casa corrclacionada con la patabea®™ Y Los filosofos
Henen constantemente ante 103 ajes of niétodo de la clencia v stencen ung
ertaciom irresistivie a phentear v a contestar bas preguntas ded mibsmn modo
lev hace Va clencia. Esta tendencia es la verdaders fuenre de la metalTsica v
Meva al filosafa u L cacwridad mis complea®™. {16

E! mérade propio de la sctividad Glosdica tue concelidn en el
Trdctanws comn en método del anbdlisis tapico de las proposiciones; co las
favestipaciones Winigenstein considera gue of métsin de o Blasolfa es [
descripeion. El fildsofe no revels, no descubre, no explics nuda, todo to
gue puede haser cs observar v Jescribic el gso avmal del lengje, o de lns
diverses uepns de lenpuaje. “Quiets afirmar oo este momento gque nnes
ra taced mo puede ser runea reducie aluo woalan, o explicar algo. Unoecali
dad T filuse (i eg puTATALNTE ficscriptik':'l' T v "P;n'.l fu::-jlr.l.l' clirteiael so-
bre Tos problemag Filosdiicos es @il tormm conciencia de los detalles i
rentemcnic carcnies de importancia, de la situacidn conercia en L fque
iwos Inclinames o hacer determinada aFrnecidn g setafisica™ F1R; Cuen-
da surge Ta perplejidad flostdica 2o que oy oue hocer ontales casos es
comemplir sieenpre gamo seowsan de el e seestre fgioie as palae
Lias on coestidn, En todos e5hos cuses noseloes cstaibn considerando o

ase distinte del que nuestos lengoaie ordinario Jaee de Tiv palasras™ 039,

18 Cuoderna Azal, p, 45-46.
17 M, p. .

18 H:{':r.f. o L0,

1% Ibid., p. A4
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ex ddech o que retratraer s palalras deside sy s metafisico « s wso
catidioma’™ rvert. Pl o 1160 Madunte Tooaceleidud sdescriptiva Vdes
Duimes b sermeianza exioima SntTe una proposicién empirica ¥ enimes
de encontrar Ta Tuoma de expresion que satisface cicrro anhelo del metq
Fuive wa serisleche por noestro lenguaje matural v gue, o la medida en
gue no es sadslicho, produce Lo contusdon filosdGea™ {20,

La ageivishl Glosdlicn no es explicariva, ni deducriva, o5 una wezividad
simplemente descriptiva goe a0 inediere cor el uso acoual del lengzuaje

sonderde o Lo vista Ja Foente de Telilealead va que Y ieda vace abiertaa T

vrrackat’ Tnvest. FiL 8 1260,

MAsd supin Wictrenatein L misiom primordinl de Ta flosalls os e diso-
legitn e Los “problemns” Alosdficos, T oiminecidn e los fantlasmas
verzalus que son laocausa de nuestra tuchacidn v confusiom, La Tilesodra
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Lz concepcion de la filosofia expuesta por Wittgenstein en las Investi-
gaciones Filasaficas ha dado inicio al desarrollo del Namada “anélisic rera-
péutico” que serd examioado mids ampliamente ¢n el capitule cuarro.

B. Russell considerd las dectrinas del “Gltimo™ Wittgepstein como
“completamente ininteligible: “Sus docirinas positivas me parecen trivia- ¥
les, ¥ sus doctrinas negativas, infundadas. Mo he hallado en las Investipa-
ciones Filosoficas de Wittgenstein nada que me parczea intercsante, ¥ no
comprende gue toda una escuela halle sabiduria en sus paginas... Fl

Wittgenstein de la segunda &poca, parece haberse cansado de pensar
seriamente, ¥ haber inventado una dectrina gue hace innecesaria  tal
actividad. No ereo, ni por un momente, que una docrrina que tiene esas
cunsecucncias de pereza sea acertada® (210,

21 ILg evalucion de mi pensamiento filosdfice, p. 242,




CAPTTULCY LI

LA CONCERCION DPE LA FILOSOFIA DE BERTRAND HKUSSELL

La obra de Bertrand Russell (1872-1970), especialmeme la que fue
desarrallada en los Principia Mathematica, (11 ha cjercido junio con las
ideas del “primer” Wittgenstein una influcncia abrumadora sobre la co-
rriente neopositivista, El instrumental logico ereado por Russell jugd un
papel de importancia cardingl para la formulacion del programa de la
“filasaffa cientifica’ de Jos positivistas vieneses, “El lenguaje de los
Principia Mathematica —aliema D. J. O°Connot— representd un enorms
paso adelante hacla Ja construceidn de un lenguaje fdeal’ mediante ¢] cual
s¢ podria disecar ¥ desplegar ¢l gsquelern Idgico comin o wdes los
lenguajes naturales’ (21, -

Russell no pertenecid al movimiento neopasitivista pero mantuvo hacia
gu flogoffa una zccitud amistosa aunque estuve en “desacuerdo con aleu-
nus de sus docerivas mis distincivag” [3). Russell cechasd conseeucnte-
mentc la posicidn nominalista caracteristica a estc movimicnto, Por ofta
parte, su concepecién de lz filosofia fue mis bien una conceprifin clisica
enraizada profund.ameme en la rradicién ded empirisno inglés, concepeian
de Blosofin muy alejada de la que sostuvieron Wittpenstein o Carnap.
Para Rassell. ln filosolia tiene como: misidn fundamental “la grave e
importante tarca” de comprender ¢l munda ¥ de lograr €l nivel maximo
posible de la certeza: ““Creo que podemos reflejar e mundo, siguiera
tea imperfectamente, cama las ménadas de Leibaie; y ereo que la misién

1 Publicados entre 1910-13, en coloboracidn con A, N. Whitshead.

2 0. J O'Connors, Bertrand Roussell, en la Critfeel Histery of
Western Philosophy, (ed. by Dn J. O'Connors), M. Y. 1968, P. 478,

3  Laevofueiaon de mt pensamiento filosdffco, p. 242,
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del fésofo es convertirse en un espejo tal fiel come puede, Pero también

es mision suya reconocer las infidelidades inevitables a causa de muestea

propia naturaleza. De ellas, la mas fundamental e5 que vemos el munrde

desde ¢l punto de vista del aqui’ ¥ del dhord, no con esa gran imparcialidad
gque los teistas atribuyen a la Deidad, Lograr tal imparcislidad es impasible

para nosokras, pero podemos hacer bastante camino hacia ella. Mostrae el

camino que conduce a tal fin es la mision suprema del filésofo” {4). La

investigacion filoséfica dirigida hacia este objerive ha de realizarse de

una matera completamente neatral v desinteresada, presciendiendo comple-
tamente de laos facrores extrinsecos tales come, por ejemplo, el deseo de
consclicién. Pero la condicldn sine que #on de toda actividad filosofica

que prerende ser fructifera, es su estrecha colaboracidn con la ciencia.

“Toda flosofia que haya de tener alpio valor, ha de edificarse sobre
amplias y firmes fundamentos de conocimiente ne especificamente filosd-
fico. Tal conocimiento cs la tierra de la que el drbol de la filosofia deriva
su vigor. Una filosofia que no extrac alimento de este terrenc, pranto se

marchita v cesa de crecer,” {5) y en su ensayo Atomisme Lagico,

Russell expreséd la idea semejante: “Me parece que la clencia tiene mucho

mayores probabilidades de ser verdadera que cualquier tilosoffa propuesta
hasta ahota (sin exceptuar la mia, por supuests). En la cieticia hay muchas
asuntos con los que la gente cancuerda; en la filosofla no hay ningune...

haremos muy bien en construir nuesera filosofia fundandonas en la cien-
cha, porgue el riesgo de ervar en filosolia es seguramente mayor que el que
existe en la clencia™ [g).

Para Russell la filssofiz no tlene un mérodo exclusivaraente propio
a‘menos que sea un “legado aciago de I weologla, 5 L flosoffz aspira =
contribufe cealmente al progrese del conscimisnto tiene que urilizar el
métode de la nueva logica, es decir, el de la lgica matemitica: “La 1&-
gica €5 lo fundamental en la flosofiz y las escuelas debieran caracterizarse
mas pot su logica que por su metalfsica” (7).

B. Hussell fue el primers guien en la flosofis contemporines, ¥ con
mucha antecforidad al circule de Wiena, desarvolld la tectia del andlisis
logico coma el método propio de la filosoffa. Por otra parte, Russell llamé
la atencidn sobre el hecha de que In forma gramatical de una proposicién
puede ocultar su forma lSgica, ¥ esto llegd a constituir una nocién impor-

1bid., p. 237-8.

Ibid., p. 258,

Atomismo Logieo, en Ayer, p. 52
1bid. p. 37.
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tantisima en ¢l desarrollo de la técnica del analisis logico. “Creo —afirma
Russeil— que la influcncia del leppoaje sobee la filosofia ha sido profunda
y casl inadvertida, i no hemos de dejurnas desoricntar por esa influencia
s presisn que fengamos conciencia de ella ¥ aos preguntemos deliberada-
thenee hasea gud punto es legitima, La lagica del sujeto-predicado, con la
roerafisica de sustancis-atributo, Tepresentan casos notorios.. el lenguaje
nos desorienta tanto pur su vocabulacio comae por su sintaxis. Debemes
resguardarnos en ambas respectas; cle o contrario, nucstra l(-gicé o cal-
durird a una falsa metafisica’ (8.

. El andlisis logico concebide come la traduceldn a un lenguaje ideal
constituye 1an solouna de Jas Formas pasibles de practicar «l andlisis, la otra
consiste -en ¢l proceso de clarificacion de los conceptos ¥ <de las proposi-
cioncs de la ciencia, de la filoenfis o del sentido coman. propusiciones que
constituyen fuente de oscuridad v confusifo. Bs necesario criticar y dilua-
cidar nociongs iales como ‘la mence’, la materia’, s ennelencia', ‘el cano-
cimientta’, e, “Considers - -afirma Russell-- que todas cxtas nociones son
incxactas y aproximadas,.infectadas csencialmente de vaguedad, incapaces
de constituir una clenciz exacta™ (95, .

Paor otra parte, Busscll seiala como una de bos principios metodoldgi-
cos basicos de la filosofis cicntifica la aplicacidn de la “Navaja de Qckham™
fEntia neowt sunt mudtiplicanda practer wecessitatesn) que poemite “redugic”
cl ndimero de términos indefinidos v de las propuosicienes e demuostradas
tequerido en un determinade cuerpo de conocimientas™ (103, La filsso{ia
no salo consiste en el anilisis 1dpico sino que debe ser también “com-
prensiva y audae para supeci” hipdtesis relativas &l universo que la ciencia
no estd aim «n situgcidr de cooficmae wiorefutar, Pevo deben prescntarse
come hipdtesis ¥ 0o {como se hace 2 menuda) como certeras inomrables a
la manera de los dogmas relipiosas™ (11,

La diferencia fundamental que separa & Rasscll de las neapositivistas
radica en que para-estas ol andlisis logico del fonguaje azata o toda Ta activi-
-dad filoséfica postble. Para Russell el anilisis no es sino una parte de la
labar del flidsofa que tiene come misién ia gran tarea de comprender al
munde ¥ lograr la apreximacidn maxima pasible a la certewn. El andlisis
lagico del lenguaje no solo aumenta tuestio conocimicnto del lenguage

B  Ibid,p 44

9 fhid. p, 54, . .

10 La evalucics de mtr pensomeento flosofics, po 70
11 Atuemimo Bmes, o Ayer, op, @it p. B3,
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tnisimg, $ino también acrecienta nuestro saber acerca. de la realidad evtra-
lingiifstica. La filosofia cuya arma més podercsa es ¢l analisis logico del
lenguaje, tiene un compromise con el mundo, ¥ no debe clvidar que €l
leﬂiguaj.e estd relacionado con una realidad nodinglistica que <l lenguaje
tiene un correlata aneolégics. **Los fildsofos v las gences pedantes tienden
generalmente a vivir una vida dominada por las palabras, ¢ inclusa a clvi-
dar quela funcion esencial delas palabras es rener una relacién de una clase
u otra con Jos hechos, que, en general, no son lingiisticos. Algunos
flasofos modernos han llepadeo ran lejos coma a decir que las palabeas nun-
ca debieran confrontarse con los hechos, sino vivic en un tnunde puro,
avrdnomo, donde solamente Fuerzo comparadas con otras palabras ..nos
dicen yue ¢l intento de confrontar el lenguaje con la realidad es ‘metafisi.
ca', ¥ por ello, algo condenable. Esta ¢5 uoa de esas opiniones tan absurdas
que sulamente hombres muy doctos pucden adoptarlas, Lo que la hace tan

peculiarmente absurda es su ceguera ante la posician del lenguaje en el

muido de los hechos™ [12).

12 La evolucicn de mi pensamiento filosafice, p. 161-2,

TR




CAPITULO 111

T.A CONCEPCION NECPOSITIVISTA DE LA FILOSOFI A

1. Esboze histérico ¥ antecedentes ideologicos del positivigma ldgico.
El Circulo de Viena.

El término ‘positivisme logies”, cuyos sindnimes son ‘neopositivisme’
¢ ‘empirismo 16gico’, posee actualmente un sentide muy amplio [1),
aungue onginalmente se aplicd tan solo con referencia a las doctrinas
sostenidas por ¢l grupe de fildsofos, matemdticos y dentificos, unidas por
intereses comunes, que integraban el Namado Circule de Viena, constivnf-
do al comicnzo de los afos veinte, Sus miembros més destacados fueron
Moritz Schlick {1882-1936}, Rudolf Carnap [1891-1971), Urto, Neurath
(LB82-1945) v Hans Hahn (1530-1934). En ol afic 1929 realizatan en
Praga el Primer Congreso Inrernacional dunde publicaron ¢l manifiesto-
programa del Cérculo con ¢l tftulo “El punto de vista cientifice del Clrenlo
de Viena”, redactado por Carnap, Newrath y Flahn, El wehicalo de la
difusién de [as ideas del Cireuls fue la revista Erkenntnis {Conocimisnta).
Ademas, publicaron una sedie de monagrafias conel. tirelo  colectiva do
“Ciencia Unificada”. Los miembras del Circuls de Yiena mantuvieron es
trechas relaciones con los fildeofos de odentacidn similar de otros patses.
En Inglaterra la difusidn de la filosoffa del positivisme 18gico se dehid
principalments 1 la obra de AL T, Aver, ala que, con “hindptica claridad”
{de acusede al calificativa de Warnock) cxpuso en ef libro Lenguaje, verdad
¥ lépica publicado en 1936,

A veces, dada la eirculacidn lan amplia del Lérmine *“Positivisma

%mu v Bale b em‘ple:u erréfeaniente como equivalente de toda la “file-
ia analitica iniciada en Cambridge por B. Russell v G, E. Moore ¥

nonunuada lhuego en Dxford. - -
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El Circulo de Viena surgié como escuela consciente: de.su cardcter

- propio; consciente de la importancia de su misién, con plenz conviccidn
~de que su labor representa un cambio radical ¢n <l desarrollo de la filoso-
fia. *Estoy convencido —afirmaba Schilick— de que nos em:cuntramﬁs en
" un punte de viraje definitivo de’la filosoffa, y que estamos objetivamente

justificados para ¢onsiderar como  concluide el eseéril conflicto entrelos

sisternag’’ (2},

El espiritn proselitists, la actiad intrnnsigc.nt'e ¥ sectarla, especial-

mente nototia en fos comienzos del Creula, se tradujo en el estilo agresiva
¥ violeneo de sus escntos. El blanco principal de sus atagues fue.ln tradi-
" eldn IESPEculativa'y metafisica ‘en filosofiz. La iconoclasia del Cfveule de
Viena, ¢con si rechazo radical de Ja _f‘llcrsbﬁ'a.-tmdiéi_{ma], fue una de las
causas de la rdpida difusion ¥ populatidad de-sus ideas. “Supongo. —dice
G. J.. Warnock—~ que el rasgo. que mis inmediatimente lama la atencidn

en el PDSIEI\".IS[I'ID ].GP.CG en su ICOHDCLESIE., 5U Mlanera ta_]ante ¥ aparente- .

mente letal de enfrentarse con Jos gravés enigmas de los metafisicos. No
cabe duda de que fue este rasgo particular ¢l que.pranjed a los positivis-
tas al mismo tiempo la populardad y el odio, Parn muchos, s aridez
tensa y restrictiva parecia purificar el aire milagiosaménte, mieniras que

pata 0rros representaban un ataque ciego contra muchas logr-::s 1nt¢|cc- '

tuales valivsos y respetabl&s” {3,

Otro de los facrores que coneribuyd a la 'ﬂtalli'ld del Circulo de Viena
fue su insisiencia en la funcidn educativa de |a ‘noerg” ﬂ]osefia | prats
miembros del Circulo crefan, un antg utdpicamente, gue.la difusion de la

actitud cienrifica y racionalista podria Hegar a ser la forma dominante del

pensamiento eocial, lo cual permitird la supresién de prejuicios irracionales
con su secuela dé fanatismo idecldgicos y de violencin pobitica. Se crevd
_ de quela prueba clentifica podrd-ser también el criterio de validez de las
 ideologias politicas, €on lo cual guedaran descavtadas-aquellas que no re-

© presentasen beneficio para la socledad. . -

‘Lamentablemente, la experiencia  historca  desmineid catepdeiea
y violentamente el ideal optimista de Ja universalizacién de los modos de
pensar racionales y cientificos. Irénicamente, Fucron precisamente las ideas
del Citcule en pro de la democracia, tolerancia y cooperacion politicalas

g E uiraje de I::l filogafia, en Ayer, op. cit., 60 :
- '3 Anflsis ¢ imaginucion, en mm!uc:on an f:l'o.mfm (aumres \rn
rios), Madrid, 1953, p. 151. ;
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que contribuyeron, en gran medida, 4 su disolucidn, La anexion de Ans.
tria a Alemania en 1938 ublivd a la mayorfa de los miembros del Circula
de Viena a emigrar. El gebierno social-nacionalista peohibié s venta de Tas
publicaciones del positivismo 1ogico. En 1939 el Circulo de Vienz dejo de
existir como escuela organizada (43, Una pran parte de sus ideas Pﬂslstié
v cantinud desarrotlandose en los centros filastificas de Halanda, inglate-
tra y Estados Unidos para asimilarse finalmente al mavimienco internacio-
nal del empirfsma acrual donde la mentalidad neopositivisra estd amplin-
mente extendida.

Para los positivistas vieneses el wvertiginoso desacrollo de la logica
matemdtica cred la esperanza de que todas las euestiones filosbficas o
Bien podrian ser resueltas de una manera definitiva o bien descartadas me-
diantc la solucion liquidadora en cuanto problemas mal planteades o peeu-
de-problemas. “En esta nueva logica se encuentra... el punto de palanca ca-
paz de desplazar a la vieja filosofia™ (5). S¢ creyd que la logica matemdtica
podeia desempeiar ¢l papel de la characteristica universalis con la que
habia sofiade Leibniz, es decir, que se podria alcanear finalmente un len-
guaje perfecto que reflejase la estrucrura de los hechos sin falsearlos, En
este sentido, fue important(simo el logro de Goelob Frege (1848-1925)
al eseablecer el primer sistema completo de logica formal,

En el punto de partida de los cultivaderes del positivismo logico no
habia premisas ontolégicas, sino tan solo una firme actirad metodoldgica:
la conviccion de gue todo filosofar ha de comenzar con el analisis del
lenguaie utilizando como téenica del andlisis el nuevo instrumental lagieo.
Russell sefials como caracteristica constitutiva del posicivisme logico la
unién de la interpretacion empirica del saber con &l wso amplic de los
métodos lomico-matematicos, El empirisme légice, coma su nambre lo
indica, aspiraba z atular el antagonismo epistemalogico largamente regis-

- trade en la hisroria de la filosoffa, entre lag vins del conocimiento racional
deduetivas v empiricas. De acucrda con los positivistas logicos, Ja cxperien-
cia constituye la anica via de acceso al mundo de los hechas; pere, por
okra parte, la 1épica ¥ la matemitica, atin cuande vaclas de contenide, cons-
tituyen la tfcnica indispensable de razonamiento que amplia las posibilida-
des copnoscitivas de las clencias empiricas.

4 Para unz hisloria detallada del Circule de Yieng, véase la mrodue-
cmn de A. J Aver
; . Carnap, Lo Antigua ¥ Ta Nueve Ligice, en Ayer, op. cit.,p.
4{}.
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Entre ka5 caracter{sticas constantes en lu historia del cmpirismo 1dgicn
se destacan las siguientes: a) €l racionafismo como contrapuesta al ircacio-
nalisrme, o sca la conviccien de que no.existen otras vizs-de acceso al co-
nocimiento de lo real de las empleadas por las ciencias empiricas
y las matemiricas, lo cual equivale #l rechazn de cualquicr nocidn de “pen-
samiento pure” -0 Yintuicion pura™: bl el nominalismo, es decir la
prohibicidn de suponer que cualquier tipo de conocimicnto toermulado en
thminos generales tenga cn realidad correlatos distintos de los objetos
individuales coneretos: ©) la orienracion antimetafisice espccialmeﬁtb in-
transigente en jos comienzas det desarrollo del reopositivismo: d]
¢l cientismo, es decir. lu posicidn que toma como modelo del conoci-
miento seguro 2l conocimiento cientifico, unidoa o ot la unidad meto-
dolégica de Jas ciencias y la conviccidn de qué Tas diferencias de métads
existentes entre ba disciphing cientifics, especialmente las difercncias regis-
tradas entre las ciencias naturales ¥ lis humanistieas se deben, principal-
mente 3 ja inmadurez de estas Gltiinas, Una de las finalidades mas impor-
tantes del Circulo de Viena fue la de lograr b unificacion de las ciencias,
que partia del supuesto do que tadas las disciplinas parriculares san lagica-
mente reductibles a los concepros y beyes de'un sisremia cientifico determi-
nado. La tesis Elsicalista de Carnap ¥ Neurath es una ejemplificacion par-
ticular de esra doctring I :

2 H p.oﬂ'f:'w'.sm-::- logico y el 'Traé:atux_L&gicu—?i;'iiusophims.:

El Tractabus Fogico-Philosophicus de Ludwip  Wiregensrein ejercid
una poderosa influenela sobre ¢l desarrollo ¥ la radicalizacion del progra-
ma de una-Blosofia cientifica” de los miembros del Cirenlo de Viena
aungue cscos hicieron un use altamente selectivo del texto wittgenstei-
nisne. Qtto Newrath, on el articulo “Proposicioncs protocolares’, publi-
cado en 1933, reconocta la denda del Circulo de YViena frenee al Treckatus:
“Los cscritns. de Wittgensceln han side exteaordinaramente estimmlantes
tanto por lo que st ha tomado de ellos coma por lo que se ha rechaza-

do™ (6).

Enrre las tesis del Tractaius plenamente aceptadas por los positivistas
\ogicas fgura en primer lugar la divisidn de rodas Jas proposiciones posibles
en proposiciones formales de la logica y de la matematica {tautologicas)
y proposiciones facticas, empiricamente verificables, sobre los he;ims.
Con esta divisién, quedd inclnida cualquier posibilidad de juicins sinteticos

6 En Ayer, op. cit., p. 214
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a pricef . Lad positivistas 10gicos han incorporado también coma suya, la
tesis de la extensionalidad, es decir, la tesis de que todas las proposiciones
genuinas son funciones de verdad de las proposiciones elementales. Esta re-
sis de Wictpensiein ha establecido un progrzma para todo el mevimients
necpositivista: el programa del andlisis reductiva de todas las proposicionss
hasta llegar a las proposiciones elementales cuyo significado puede ser em-
piricamente vedficado.

Schilick aceprd también la concepeion wittgensteiniana de la filosnfia
expuesta en el Tractatus: La filosofis no es un caerpo de doctrinas: no po-
ser ninghn contenido tedrico sino que es una actividad clanificadora del
pensamicnto: “La caracteristica del viraje del presente se halls ¢n o hecha
de que reconozcamos a la filosofia come un sistema de actos en lugar de
conocimizntos. La actividad medianre  la coal s¢ deseubre o determina el
stntido de los enunciados: esa es la filosefia, Por media de la filosofia se
aclatan las proposiciones, por medio de la cleneia s werifican™ (7).

Los neopositivistas rechazaron la onrologia de los hechos atémicos con

- las condiciones asociadas del significade lingtlistico, Mientras Wittgenstein

declard que las proposiciones merafisicas sun proposiciones sin sentido

porque fio cumplen con las condiciones, aprioristicamente establecidas, de

su concepeion del lenguaje-significative, los positivistas cxcluyeron las

froposicianes metafisicas, ya que adoptaren un criterio de significado que
lo identifica eon el mévado de su verificacion,

Las resic centrales del Tractatus: la tesis de que el lenguaje constituye
una representacidn logica de la realidad, v la cesis de que el significada de
uta proposicion elemental reside en su correspondencia con el heche até-
mico fueron prontamente abandonadas por los positivistas vieneses. “‘Lo
que siempre esti ¢n juego es la clencia come sistetna de enunciados, Los
enunciados se comparam con enunciados, no com ivencias, nl con ‘el
rmunde’, Al con ninguna otra cosa, Todas estas duplicacioner carentes de
sentida pertenecen a una merafisica mas o mengs refinada y por csta ra-
zon deben rechazatse”. ..."'Un enunciado se confronta siempre con otro
saunciade o con el sisrema de eunnciados, nunca con una 'realidad’.
Este procedimiento seria merafisicn, carecerin de sentido™ (8],

Por otra parte Jos empiristas Jagicos adopraren una actirud de rechazo
absolute hacia la meeafisica ¢ interpretaron zl Tractatus en este sentido,

T M. Schlick, Ei virny d¢ la filosafie, en Aver, ap_ el p, 82,
8 0. Neurath, Socinlogiz en fizicalismo, en Ayer, op, rit, B, 196-T,
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- descartando todos aguellos aspectos de la docrrina w;ittgens't_einiana que

sugerian la existencia de la “inexpresable™: *, -eheanttamos en ellos (los
escritos de Wircgenscein} oxpresiones gue pan:r_tn menos los travesafios de
una escala que partes de una teorin merafisica subsidiaria formulada inad-
verticalmente, La conclusidén del Tractatus: ‘acerca de lo que nose puede
hablar, debe guardarse silencio’ es, por lo menos lingilisticamente, engafio-
sa. Sucna como si hubiera un ‘alga’de lo que no se pudiera hablar, Noso-
tros mas blen dirfumos: si realments se deses evitar por completo la.
actitud metafisica 'se puardard silencio’ pero na ‘acerca de alge'. Nosotras
no wecesitamos alguia escala metaftsica de elueidacian. No podemos
scguir 2 Wirtgenstein o este punto, aUngue su gran imporfancia para ta |
logica no deba,por esta razdn, ser menos altamente valorada™ (9.2
Frank MRamsey afirmaba: “La filosofia debe tener alguna utilidad }
debemnos tomarla seriamente; debe aclarar nuestros pensamientos s
como nuestras acciones. De otro maodo, e5 una disposicion que debemos
reprimir, ¥ una investigacién para ver que asi suceda; esto es, la propozi-
cion prineipal de ta filosofia es que la filosofiz es un sinsentide. Y
aslmistneo, an ral case, deberos considerar seriamente que 25 un sinsentiv
do, y no fingr, coma lo hace Wittgenstein, jque es un sinsentido impar-
tance! M (100

3. Filosofia en cuanto métode del analisis [ogico.

La idea reduccionista de Yo filosefia, en cuanto actividad limitada al
analisis 14gico del lenguaje, surge como comsecuencia inevitakle deb supues-
1o de que todas las proposiciones posibles se resuelven o bign en propaosi-
ciunes formales (tantolégicas) de la logica y de la matematica, o bien ¢n
proposiciones facticas empiricamente verificables, percenccicntes al domi-
nia de las ciencias naturales. Por consiguiente no cs posible seguir conside-
rando a 1a filosofia como una discipling aucdnema con dererminade conte-
nido tedrige o cogaoscitive. “Todos los representantes de este Circuo
estin de acuerdo en que fa ‘filosoffa’ no existe como discipling, af lode
de las cienclas, con propesicionss especificas: el cucrpe de proposiciones
¢ientificas agots ln suma de todos Ios enunciados dotades de sentide™
{113, 5i la Glosolia ha de tener alguna utilidad y contribuir al avenee del
conocimisnto, tiene que estar al servicio de 1a cioncia, Su contribucién na
puede ser otea que la de aportar un meétode Ldgico del examen y clarifica-
cinn del lenguaje arilizado por la cleacia.

a9 Imd, p. 289,
10 F:Inmf:a cn Ayer, op, cit., p. 325,
11 O, Néurath, Sociologia en ﬁnruhsma en AYer, op. cit., p. 287,
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La filosofis es esenclalmente un mr:'.urln_}r consiste, como afirma It
Carnap. * en el andlisis Idgico de las propesiciones y conceptos de la clencia
empinica™ [12). Evidentemente, dicho ardlisis no pesde realizarse con los
procedimicntos de la lagica cldsica, sino con la nueva logics matematica
que proporciona la estructura de un lenguaje, en que el significado v la
articularidn de sus elemencos es precisa y perfectamente clara.

La “Blosofia clentifica”, concebida como métods del anilisis bogico,
tiene una funcidn doble: por una parte una funcidm comstructiva que cons
siste en el andlisis de las propicdades sinticticas del lenguaje cientifico, ¥
por arra parte, una funcién destructiva, pero tambien importante gue radi-
ca en la eliminacidn radical de la merafisica, lo ciad permizicd el libre desa-
reollo del conocimiento clentificn, " Qué le queda a la flosofia s todas Las
proposiciones gue afierman algo  son de naturalees emplirica y pertenscen
par lo tante a la ciencia Fictica? Lo que gqueda no son proposicionss;
no €5 una teoria ni un sstema, sno exclusivamente un metods, esto os,
el del analisis logica. Con antelacion se meosted el vio negativo de cste mé-
todo: sirve para la eliminacidn de palabras asignificativas ¥ de psendopra-
posiciones carentes de sentida. Mediante su nso positivo sitve para el escla.
recimiento de los conceptas significativos y de las auténticas proposicio-
nes, sirve para la fundamentacion ogiea de la clencia factica y de lu mate
matica. En ta sitvacidén histarica presene la aplicecién de zste métoda re-
stlta no sdlo impottante sing necesaria, pers fu apicacion positiva s ya
ca la practica actual la de mayor fecandidad, avagque aqui no podemos
detallarls. La rarea bosgquejada del andlisis [Sgico, es lo que entendemas
como ilosofia cientifica® por contraposicldn a la metafisica™ (1 3),

Finulidad construciiva del métedo del analisis ldgica.

Fue Rudolf Carnap quien ba [usmutade eon mavor claidad la con-
cepeidn de la filosofls en cuanto anilisds lagies del lenguaje de b ciencia,
Sus dos cscritos mas impartantes en relacion a cske tema son: Simdaxis
logica del fenguaie (1934} v Filosofia v sintaxis lglea {1935). Sepdn
Carnapy, la flosofia tens gue ser sustivuida por wos Mdgica de la clencia™
Esta logicu consiste en el andlisis de los concepros - y enuncladeos formala-
dus en el lenguaje cientifico. La mision principal y tnica del fildsofo s
teduce al analisis, uxpiica::i:’m ¥ aclaraciin de Yu sincaxis del |¢nguajt

12 Lrantigua ¥ lu nunevs giee, en Ayer, ap. ot p, 139, - '
13 FE. Carnap, Le superacitn de lo metafisice medionte el enalfais Jemi-
co del lenguaje. En Ayer, op. cit., p. 84, ’ ’



Froern

aleleld

s

107

clentifico, a la mostearidon de la estructura de cxpresiones lingiidsticas
utilizadas en diche lenguaje. En la concepeidn caznapiana de la filosefia,
estn s transformia en una verdadera ancills sofentise. La libosaiis,
en cuanto andlisis de la sintaxis del lenguaje ctentifico, tcne que propar-
cionar también las reglis de formacion v transformacion por las que ciertas
praposiciones pueden ser construldas o derivadas de otras,

Postoriotments Carmap atenud su posicidn reduceionista nicial, admi-
tiendo que ol anilisis ldgica puede incluir también, al lade de cuestiones
sintacteas, cuestinnes semanticas. En todo case la filosofia queda limitada
ala tarea de definir con exacriond las propiedades sintdcticas ¥ seminticas
del lenguaje cient{fico dentro de un lenguaje ideal formalizado,

Los iniciadores del positivismo 16gico compartieron duerance clerio
tempo la aspiracién a lograr un lenguaje somin: “el lenpuaje unificade de
la iencia unificada™ que permititia realizar el ideal de la unidad de la cien-
cia. Esta aspiracién se tradujo en fa tesis del fisicalismo  que afirma que el
lenguaje de la fisica es un lenguaje universal al cual pueden traducirse todas
las propesiciones pertenecientes a otras disciplinas clentificas. En ¢l campo
de ln psicologia el programa fisicalista condujo al pehaviorlemo social™. La
tesis del fiscalismo extremin fue abandonado aunque continud  dis-
cutiéndose extensamente en relacidn al problema de la verificaciin

Finalidad destrective del método del amalicis logico: Delenda est
metaphysica

Quiza en ningin otro zspecto se ha manifestade con tanta faerza el
espiritu inteansigente, radical y dogmiticn del Civecls de Wiena como ¢n
sus intentos de Yerear una atmbdsfera libee de la metafizica™; intentos
busados en [a firme conviceion de que su erraclicacidn poemiticd Jograr una
visidn clara y cientificz del sounda,

A Lo large de la historia de 1z Blosofia, todus las tendencias de orienta-
cifn empirica han manifestada eleeeo grado de hostilidad hacia los siieemas
especulatives. $in embargo, observa Ayer, “La originalidad de los positivis-
1as 1dgvos radica en que hacen depender ia imposibilidad de fa metafisica
no de la naturaleza de lo que se puede conocer sino en la naruraleza de lo
que s¢ puede deeir” {141 Los crfticos anteriores de la metafisica la consi-

14 Ayer, op. it Intreduccidn, P 16.
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" deraban como ocupacién indeil y estéril; los que asumifan la zctitud eseép-
tics, como imposible, en vista de las limitaciomes copnoscitivas dela razdn
humaria, Los posidvistas ]Erp;icos la rechagaron en atencifin a sg cstractira.
Ningilistica que es violatoria de las reglas sinticticas del lenguaje sipnificati-
wo. La- metafisica no es siguiera una especulacidn estéril; es una pseudo-
espoculacidn. ' . :

Los positivistas 1ogicos creyeron que el método del analisis logico de
liz proposiciones perrmn:a eliminar deflinitivaments a la metaﬂslca, o al
menos sus aspiraciones cognoscitivas. Las proposiciones metaffsicas care-
cen totalmente de sentido porque muchos de sus términcs son asignificati-
‘yo5, y, ademas, o cumplen con las reglas sintacticas del lenguaje. De
acuerdo gon el critério neopasitivista de] significada, el lenguaje empleado
por los metafisicos cs un Jenguaje carente de sentido porgue sus proposi-,
clones no son empiricamente verificables. Este criterio de significado fue
- tormualado por los positivistas lngicos de la signience manera: “El Slgnlﬂ-
cado de una proposicién comsiste enw su mértodo de verificacion (155,
por tanto “'algu que estuviera en principio mas alli de lo experimentable no
padrd ser diche, ni pensado ni planteada™ (16,

Lo: metafisicos no sola utilizan términcs sin sentido “ciscaras vacias™,
“términos conssgrados por la tradicidn y ricos de carga afectiva®, vacios
en cuanta al contenido tedrico, sine que aun en los easos en que emplean
palabras significativas, desconocen las reglas de la sintaxis. De una y-otra
forma, el lenguaje metafisico carece por campleto de valor congmoscitivo,
de alli que tante sus pretendidos problemas como - sus 5011.1::1011:5 no Lean
sing peeuda-problemas y pseudo-saluciones,

Las proposicioncs metafisicas no son ni verdaderas i falsas, son psel-
do-proposiciones, El escéptico metafisico no puede afirmar que el emigma
{de la vida, del ser o delanada, etc.) no pueda ser ¢ncontrade, por la sen-
. gilla razdn de que no hay tal enigmaine pu:d-l: acumUl’lr dutias p::arque no

- hay nada de qué dudar.

K. Carnap en ¢l articuls La superacion de b metafisica medianee o
analisis logico del lenguafe enumera toda una lista de psevdo-proposiciones

168 Tal formulacién del crilerio de anificaciﬁn origin® un sinnfimera
de dificultades ¥ fue objeto de intarminebles dizseusiones ¥ reformnulacicnes
gin gque se leqara a una formulzeidn enteramenie satisfactoria. Para el tra-
tamienlo delaliado del problema de la verilicacion, véase: Teoriparalilida
del conpeimienio, de A. Pap. {Madyid, 1964), Cap. L. El Criterio empizista
del 5|Er||.ficadu, pp. 16-47,

18 R. Carnap, La superecién de ko mefafizice... en Ayer, op. cit.,p. 82,
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que no tienen cabida en ninguna concepeién cientifica del munda. En pri-
mer lugar todo conocimiento exceptuands la 1ogica v b matemitica que se
logra por medias distintos de los empiricos, mediante un supuesto “pen-
samiento pure™ o “inteicion purz™ no es tal conocimients en el senndo
estricto de ta palabra. Por otra paree, na es legitimo, aun partenda de la
experiencia, infenr de efla algno que trascienda sus limites, de mado que hay
yae rechazar todus aquellas teorias metafisicas gue postulan supuesras
“enrelequias” o presuntas “fuerzas vitales”. Ademds quedan expulsadas
todas las filosafias de dos valores, las doctrinas éticas, estéticas ¢ normati-
vas, cota tambien las direcclones errdncamente lamadas “epistemobip-
cas™ con sus soluciones tipe “realismo®, “vdealismo subjetiva®, “solipsis-
ma”, ete. S la epistemologla tiens alglin contenido se reduceala picalo-
gia cuyas proposiciones pueden ser vertidas 2 un lenguaje fsicalisea, em-
piricamente verificable.

De acuerdo a la concepcién necpositivista del lenguaje, este tene dos
funciones: una funcién cxpresiva y una funcian descriptiva o asertiva, La
funcidn expresiva del lenguaje sirve parz manifestar nuestras vivencias, ac-
titudes, dispusiciones emocionales, ere. Las proposiciones metafisicas no
son proposiciones descriptivas de lo real, verdaderas o falsas, sing prima-
riaments proposiciones expresivas. Los metaffsicos confunden lo que el
lenguaje expresa con lo que significa. Segin Carnap, la metafisica aungue
sc vista de falsas palas no es ¢l fondo sino una expresidn pofrica o artistica
de 1 actitud ante la vida. Y esto explica la razén por la cual la mecafisica
fue culirvada persistentemente con tanto éxito —su valor retbrico puede
ofrecer & algunos cl atractiva de una inspiracidn emocional o moral. La
conngtacion de las proposicionss metafisicas es emotiva u evacativa pera
nunca significativa,

La metafisica ¢n cuanto expresidn emotiva de una actitud ante la vida
es un sustituto del arte. Para Carnap los metafisicos no son sing personas
incapacitadas artisticamente que al carecer de aptitudes suficientes para ex-
presatse pot otros medios se refugian en la metalisica. “Encontramos que
ta mexafisica surge de ls necesidad de dar expresidn a una actitud emotiva
anee la vida;a la postura emactonal y volitiva del horabre anre e medio cic-
cundante, ante el prdjimo, ante las tareas a las que se dedica, unte los
infortunios que le aquejan™.. “Lo gue tesulta relevante para nussira re-
flexidn s solamente o] hecho de que &l acre es un medio adecuade para la
expresion de esta acticud basica, en tanto que la metafisica es uno inade-
ewanda™... ¥El sentimients armonioso de la vida que el metafisico trata

o
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de expresar en un sistema monista s¢ halla mejor expresado en la misica
de Mozart™ {17).

Lo que tos positivisias 1agicos condenaban no fue ¢l cardcter retbrico,
emotivo. o pseudo-artistice de la merafisica; la metafisica en cuanto mera
fraseclagfa emotivo-evocativa puede ser tolerada, Lo que st es inaceptable
es su pretensidn de tener valor cognoscitive cuande en realidad no tiene
mitigune; su prefensidn de certeza abjetiva; la asplracmn de ser el reflejo
fiel de le raalidad. El metafisico crea la ilusion para st ¥ para otros de que
declara la verdad objetiva; “aparenta ser algo que no ¢s™. "I sistema me-
tafisico, un aparato conceptual inventado, pucde tener muchas virtudes,
como la elegancia, la simplicidad, la originalidad, comprension, profundi-
dad, o el poder de proporcionar una satisfaccion psicalégiva; pernla preten-
sibn de que tal sistema sea exclusivamente cierta, o el Anico fiel a la reali-
dad, es uns pretensién que pone ala metafisica en mal terreno, terreno del
ctal puede ser expulsada destructivamente® (18).

Los positivistas |5gicos interpretaron la palabrea ‘roecafisica’ en el senti-
de de una especulacitn sobee entidades trascendentes e inohservables, pero
este no es el dnico sentido de este términa. Quizd, €] heche de rener una
cultvrs humanistica escasa les ha impedido 2 los positivistas vieneses tomar
en cuenta sl hecho de que la metafisica de este esrilo estaba ya casi extin-
piida. Como dice Warnock “‘considerar {a los positivistas 16giens) como
los responsables principales de la extincion de la metalisica al esulo tradi-
cional, eren que equivale 2 cometer un error histérico. Este enemips escaba
ya moribundo cuando la batalla comenzd™ (15).

17 ER. Carnap,tbid.. p. B8,
i 18 C. J. Warnack, Andlisis 2 imagnecion, en La revolucicn en Filoso-
fe, p, 148-9,

19 G.J. Warnock, Eaglish FPhilosophy since 1200, (Oxlord, 1969), p. 35,
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CAFITULO [V

LA CONCEPCION DE LA FILOSOFIA EN CUANTO ANALISIS Llﬁ-
GUISTICO.

1. Caracteristicas Generales,

El positivismo lagico en el sentido de movimiento orpanizads pertene-
ce al pasado aun cuands su mentalidad caracteristica prevalece todavia cn
ciertos circulos académives donde se practica el andlisis formalfstico aplhi-
cado principalmente al campe de la filosofia de la ciencia 1),

A partir del afg 1945 comienza a dominar otra modalidad de la fila-
soffa analirica: la filosofia del lenguaje cotidiane llamada cambién “filoso-
fia lingliistica’™.

Mietittas los positivistas Iogicos se habian inspirade prncipalmente en
las ideas sostenidas por B, Russcll y Witzgenscein de la primers épocs, los
filésofos lingilfsticos fueron influldos decisivamente por la prictica del
anilisis del G E. Moore y puor enseflanzas del “dltimo Wittgenstein'™

En términos generales, la filogofia de] lenpuaje cotidiano surge como
teaccian contra li posicion reduccionista de los positivistas bagieos, quie-
nes al considerar ¢l lenguaje ordinario coma excesivatente vago v confusa
buscaron el adeaf de la precisidn y exactitud en el lenguaje formalizada de
k cicocia, Los fildsafos Hoglifsticos no aceptaren esta concepcidn dol

L "En ]Jpg ELEUL, algunos Olésofoe, como Quine, Nagel ¥ Malson
Goodman, cultivan &l andlisis 16gice con un espirifu cientifico sistemitico
que probablemente esld mis cerca de la idea original del Chreule de Viena
iue todo lo que podamos encontrar cn la actualidad en cuzlguier sitio™

. J. Ayer, op, cit,p. 13, :
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anilisis, “demasiado rigda y kstrecha™, clll:tg'ﬂ:pnne “la gxistencia de rela-
clones exactas y casi defimitarias entre |as distintas cluses de conceptos q'l.ul:.r
de hecho, no prevalecen™ (2). Ts una conegpeidn demasiada estrechs “par-
que desatiende totalmente muchos aspecios distintas del funcionamiento
del lenguaje, que ¢s de capital Jmportancia para snotar y deseribir exacta.
mente para resolver nuestros problemas filosolicos™ [3). Al persejuir el
ideal de L perfeccidn lingiifstica s¢ paga “un precio demasiado alto: el
precio de la separacion de las realidades coneapeuales del lenguaje comian”
{41, Pata los nuevos ‘analisraz’ la investigacidén odentzda hacia la desciip-
Gén de log disrintor usos de las expresiones que forman el lenguaje co-
miente es mds importante: ¥ significativa que el andlisls restangide a un
solo tipo de lenguaje artificial. Loz filosofos hnglifstas rechazacon el su-
puesto de qus la lagica formal sea ¢l dmice instrumento adecuads del and-
lisis filosdfice,

Fara ellos la comprension de la manera comeo funciona en la prictica .
el lenguaje representa un intaréds {ilosofico mucho mils grande que [os in-
tentas de reduccidn Formalistica o la construccién de un lenguaje cienifi-
¢ inspirados en [a confianza llimitada cn £l instrumental lagic o-matemasi-
co. El enfuque puramente formalistice del lenguaje ne es sino una limita-
cion injustificada que cierra el caming a la rigqueza y complejidad del len-
guaje ordinario.

Las fildsofos que practican el andlisis del lenpuaje ordinario na forman
un grupa homogéneo; se perfilan entre cllos marcddas diferencias en rela-
cién a lo que consideran ¢s la finalidad de dickio andlisis, Las dos direccio-
nes pringipales s que s¢ ha orientado L filosofia lingii(stica entre los afios
194559 son: “el andlisis terapeutice’ cultivado principalmente por John
Wisdom, y <l andlisis sistematico del lengusie cordente, representado por el

llamade grupe  de Oxfoed,
2. - La ivfluencia de G. E. Moore [1573-1%55;.
A pesar de ciertas diferencias que los separan, tados los filésofos del

andlisis del Jenguaje ordinada reconocen ne solo la zbrumadora influencia
tjercida sobre ellos por el dlime Wittgenstein, sino también la no menas

, 2 P. E. Strawson, Construeeidn y andlisiz, en Lo pevolucion en filoso-
fra, p. 136.
3 Loe el
4 Loe, oit,
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decisiva influenciz de la pricrica del andlisis realizada por G. E. Moore. Es
oportunc recordar gque el cambio que se operd en el pensamiento de Wit
enstein o partir del aflo 1929 en cierta medida fue el resultado de los con-
tzctos en Cambridge del autor del Tractatus con Moare,

G. E. Moore, aunque fue criticado algunas veces por haber “ferichiza-
do" ¢l lenguaje corriente, na puede ser considerado como un Blésofo lin-
giifstico. Para Moores ¢l anilisis del lenguaje no era sing una parte de la la-
bor filostfca que tiene una misidn mucho mis amplia, 2 sabee: “la
descripcian general de tode el universo™. Sin ¢mbargo se observa en Moore
una cierta divergencia entre su concepto Je la filusoffa y lo actividad flo-
sbfica que de hecho practicd, ya que esta Altima congistid principalmente
en el examen y paciente aniliss del lenguaje coridiane, Segin Moore, la
dificultad de muchos problemas filoséAcos se debe al hechs de no ver con
claridad cua] ¢s ¢l problema; ademds, muchas veces lo que aparenta ser una
sola pregunta, de hecho encicera varas, “*Me parece —escribid en el Prélagn
a su Principia Ethica— que en la ética como cn todos los otros estudios R-
losolicos, las dificultades v desacuerdos sc deben principalments a una
causa muy sencilla; a saber, al intento de coneestar a pregunsas sin estndiar
antes con precision qué clase de pregunta es b que fe va a contestar; a
menudo los fildsofos ércos no estdn ante una pregunta sine ante varias™
{5h Por otra parte, en su Autobiografiz Moore afirméd: “No creo que nd el
mundo ni las ciencias me hayan sugerdo minca problema (osdfice alguno.
Lo que me ha sugerida problemas filusdficos han sido cosas d:.r.hu por
otros Bldsafos acerca del munds y de la ciencia™ (6).

Segin Maaore, la practica del andlisis en busca de la clarddad v preci-
don pone de manifieste que muchas de las expresianes utilizadas por los

[ésofos no.son sino alteraciones injustificadas de los significados de las
pa]a]:u-a.s que uelizamas en la vida diarda, Para Moore, las formas de ex-
presion poco wsuales o tay rebuscadas y tdenicas son mds peligrosas que
beneficiales; no hay necesidad de utilizar en lenguaje ardficicse ¥ compli-
cado, porgue nuestro lenguaje cotidiang es completamente adecuado para
nuestros prapositos, Para Moors la condicién principal del andliais lingilis.
tico correcto es la coincidencia eon el sentido eomin; por otre pacte
Mooee intradujo un “mérpde impartante haciendo patente para su lector

b Principia Eikica, (la, ed. Cambridgs:™1903), Trad. eipahola,
Méxica, 1959,

6 Cit. por M. E ”hnshenuen Sobre lo naturalezs del rxignificado,
(Barcelona, 1963}
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la fuerza de algln términe abstracto al sustitairio pcur un nombre concre-
to cormiente” (7).

G. E. Mgorc insistid en que su practica del andlisis fue orentada princi-
palmente hacia la explicacion del significado de las proposiciones, en que
su anglisis era un analisis conceptual. Las preguntas que planteaba no se
referian al. emplee de las .palabras potque como dice en las Principia
Ethica: “las cucstiones en totno a vocablos son tarea propia de los eserito-
res de diecionaros o.de quienes se interesan por Yo literatura: la Blosoffa
no s¢ ooupa de ellos” (B).

3 La concepeion de la filasefia en cuania andlisis terapentico.

John Wisdom [nac. 1904) represento en la filosofia inglesa de los afios
de la segunda post-guerma la diteccian conocida como “anilisls erapéuti-
eo', Bsta direccidn inspirads principalmente en las ensefanzas del Yiltime™
Wittgensein no ha llegado a producir rdsultadas perdurables aunque con-
tribuys en clerta manera u la adecuada comprensitn de la naruraleza de los
problemas filosdficos. Los fanalistas' terapéuticns dirigen su atencidn hacia
el anilisis del lenpuaje cotidiane por considerar gue tal analisis canstituye
el medic principal para lograr un propdsite mds amphio: despejar los pro-
blemas y dificultades filosdficas surgidos de la incomprensién del funciona-
mienta real del mismoa.

La corriente terapéutica parte del supuesto de que los sroblemas filasd.
ficos no son teles prablemas sino que constituyen una especie de enferme-
dad intelectral gue una vez “diagnosticada’ podrd ser eliminada al poner
en ¢lare, mediante la deseripeion, el Banclonamients actual del lengaaje,
Es necesario aclarar las engafiosas analogius verbales o confusiones concep-
tuales que originan a tales Mdesdrdenes” intelectnales. La filosaffa debe
asurmir 1y funcidn de wna “catarsis™ intelectval o ea convertitse en una
aspecie de lugolerapia. Esta se lopra al investigar la complejidad de'los usos
otdinarios del lengeaje. Los ‘problemas’ filosdficos surgen de la tendencia a
busr.ar analogias conceptuales donde de hecho no las hay; al deswar los
terminos de su uso corriente, “Para corrcf-rc ests desviaridn —afirma Straws
son— tencmos que exponer con clatidad la actividad logica del concepto

T G A, Peul, G. E. Moore: Andbisis, ise comin y sentida comiin,
en Lo revolueian en filosofia, p. 76,
8  Principia Ethica, Prologo.
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desviado y tal vez Iz de otras tambign: ¥ localizar si podemas Ia fuente de
£5ta presién perturbadora™ {9). '

Wisdom asume frente a la metafisica tradicional una actitud mis role-
rante que el dltimo Wittgenstein. Las proposiciones filoséficas adn- euando
son obviamente falsas no carecen totalmente de valor, porque s excentri-
cidad, su alejamiento del uso cotidiano es posible que sea resultado de ung
singular *“penetracin lingttistica”. Los fdsofas, en cuanto cultivadores de
paradojas, pueden revelar 2 través de ellas determinadas aspectos del len-
guaje que de orra.manera serfan inadvertidos. Las paradoizs GloséBcas tie=
nen.una fuerzz “ituminzdora™, de allf que Wisdon afieme que “Los Bldsofos
deberian seguir empendndose en decir [o que nb se puede decir™.

La politica de tolerancia hacia la metafisica por parte de los que prac-
tican el andlisis terapéutica contrasta natablemente con la actitud radical-
mente inteansigente de log posicivisats logicos: “Ya no se trata 2l merafisi-
sico come a un delincuente, sino come a un enfermo: probahlemente existe
alguna buena razén para que diga las extrafiss cosas que dige’’ {10). Por
otra parte, H. H. Price afirma quc “el concepto analitico de la filasafia evo-
luciond may naturalmente, hasta convertirse en un concepto ‘terapéutico’
de la misma. La labor del Alésnfo, se decia, es curacnos de los embrollos o
delores de cabeza engendrados por el lenguaje, ya sea cotidiano o lenguaje
técnico de la cicncia, Pero resultariz que nadie podria rener dolores de
cabeza, de esa indole en particular, a menos que ya fuera fildsofa.. Y, asf,
conterplamos el curigse especdiculo del fildsofo profesional gue causa
deliberada y metddicamente los dolores de cabeza que subsecuentemente
va a curar. El estudiante pasa ol primer afic de su curso de filosofia contra-
yendo la enfermedad, y huego, durante el segunde curindose de ella.
iExtrafia clase de rerapia! Pero, silas cosas no se hicleran de ese modo, el
tetapeuta no tendria pacientes™. {11}

4. Filosofia en cuanto ondlisis sistemdtico del lenguaje oramario,

#  Los filbsofos penenecieates al llamadp Grupe de Oxford, representa-
dos principalmente por J. L. Austin {1911-1960" y Gilbert Rylc (nac.

8 Construccion y andlisis, en La repolucién en filosofia, p. 128,
Strawson concibe la labor teraplutica ALotio una de las posibles funeiones
de la filosofia junto con la deseripeibn sisterndtica del lenguaje, v lo ue
]]at[na ta “metafisica descriptive” que constiluye la labor inventiva del [l
eofo. .

10 A. ) Ayer ap. cit., Introdeceisn, p, 14,

11 Citado en Tar Condiciones de o B oeofia, de B J. Adler, (Méxicn,
1969), p, S8 n.
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1900) sostienen que la misidn de la filoselis nu debe ser fimitady Gnica-
mente o) “diagndstico™ ¥ likeracion de las dificuliades filosoficas. “Seria

paraddjico —-afivma Strawson— cl representar la tarea de la filosnfia sélo
come la de eorregle las cquivocaciones filosoficas. Aun cuando estas faltas
proporcianan ¢l impulso inicial para la anacomia conceptusl, la empresa
adyuiete despuds su propio (pety y puede seguirse por si misma™ [13). La
dececcién de las confusiones floséficas constituye ¢l punco de partida para
la realizacisn de una investigacién sistemdtica del funcicnamiento el len-
guaje eardente en toda su complejidad. “Los absurdos constituyen el aci-
caze original —afioms Ryle-del pensamienta floséfien™. (13}, Los exomen-
ses considersn que el anflisis y la comparacion de las diversas formas de

expresiones lmgliiscicas representan un programa de inrerés sulicience para
la actividad filoséfica, Algunos, come por ¢jeraplo Austin, concentra su

atencidn subre diferentes tipos de sentencia que courren vo el lenguaje co-

man,

En términos generales, estos pensadores conciben coma misién propis
del fildsofu el andlisis de los diversos usos del lenguaje, con cierto énfasis
sobre los tdnninos que ocurren con mayor frecuencia en las dlisensioncs A-
loséficas, técinos tales como ‘copozeo’, ‘existe’, ‘cree’, ‘si.. entonces’,
otc. Muchos de elios manifiestan un interés especial por €] analisis minacico-
s v paciente de Jos concepios ¥ palabras utilizadas para describir lus fend-
menos psiquiceos,

Se ha objetada frecuentemente a los Rlésofos def lenguaje corriente
ademis de su “escolasticismo™, el haberse apropiado 2o la labor que esla
de los lexicdgrabos o grawdricos {14} inclusive ¢ ha definido a esta floso-
fia come un “hablar sobre In forma de hablar”. Sin embargu, para los que
s¢ dedican al andlisis del lenguaje corrente, el estudia de los diversos usos
o funciones de los términas, e equivale al escudio de sus caracreristicas
lingiifsticas sino mis bien al cstudio de estos en ruante conceptos. 3¢ trata
en ¢ fundo de un anilisis conceprual que no hace referencia al origen o al
srarus ontolégico de los conceptos sino ala realidad del concepte came la
guma de sus usos,

12 Consteuesién y andlisis, en La revolacidn en filosofia po 128,

13 Armumtentos fHlosdficos en Ayer, op. cit, p. 349,

14 Cf. B. Tussell”, . siendo wuna irresistiblemenie [uerte predisposi-
cidn contra ella {la filosufta del lenpuaje corriente) porqie si es acertada
la filosofia s, cuanto mas, wna ligers ayuda para Ios lexicdgrafos, v cuando
menns, una ocioss distraceidn de sobremesa’’. (Lo evolucidn de mi penso-
mignto fflosafico, p 242)
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Ei rdrming “anilisis™ aplicado a la pricrics filosdfica de los oxonierses
puede originar malentendides, porque en ol sentide estriczo no se tramw
propiamente del analisis sino mds bien de una descsipcidn, ordenacion v
elucidacion sistomitica ¥ extremadamente minuciosa del uso actual del
lenguaje. Esta descripciom se sirve de una téenica alramente sofisticada v cefi-
nada ¥ toma en cuanta ¢l contexto nowerbal, es decir. las cirqunstancias o
situaciones caracteristicas en las que se usan las expresiones,

En la prictica filosofics de Austin, lama paderosamente la arencidn..

su earficier escrupulosamente detallado ademas ce su habilidad pavticular
para la detecertn de los matices mas sutiles., chﬁn Ausrin, [ atencgion mres;
tada 1 los mimctige permite alcanzar la claridad v la comprensidn rea? v
Hdenla‘.ﬁ- chrnir_e E.'.‘ir_'ap:l:' ol i[) ilu& .ﬂluﬂtin L'{]n:ii.{]:r;l CrIIThE] }:l t]'l.i’t']']'!'ltl:lf](l ]3':'(?-
fesional de los Alasuios: la tendencia a la sobresimplificaciin que borsa las
diferencias: “la vida, & verdad y las cosas denden & ser complicadas, Ne
las cosas sino los fildsclos son simples™.

Gilbert Ryle, otro destacado oxamiense, presenta su gongepeion de la
Blosofia en el ensayo Argumentos fifosdfices (130 La accividad del fils--
sofo paede ser metaféricamente comparada a la def cartdgrafo pargque su
mision csencial consisic on conocer ¥ estracturar la Vpeoessd i 1ogica™ de
RUESLros conceptos, de lus relaci nnes bipicas que cetos tnantienan encre si,
su compatibilidad o incompacibilidad, y las diversas funciones que cuni-
plen. Esta tarea “no consiste en precisar alsladaments o lupar de esta o
aquella iden individual, sing en determinar los encrecruzamiencos de toda
ung palaxia de ideas peerenccientes sl mismo campo o a campos contigueas;
es decir, ¢l problema no radica en hacer la diseccion de un concepto aisla
do, el de la liberead, por ejemplo, sino cn extracr sus poderes 1ogicos en
agquello en que s¢ relacionan con los del decechn, s ahedieneis, la respon-
sabilidad, la lealtad, el pobierno, etc. Como una ir]v:ﬁtigar:iﬂ:'t gcnﬁrﬁ fica,
una investigacisn filasélica ez necesariamente sinoptica; los problemas file-
shficos no se pueden plantear ni resalver por pactes™ {16,

Al determinar *las reglas que' cegulan b correcta manipulasion de Tos
conceptos’” se hacen explicizas lus replas que en el lengusje corricnte sepni-
mos irreflexivamente, sin sistema, simplemente por hibito, La fabor “car-
tografica™ del flldsufo es imprescindible porque “los conceptos ¥ las pro-

15 En ayer, op cit, pp. 331-348. Ityle desatrolld Lambién su concep-
cidnr de la filosolia en er emdyu Bistematically Mislcading Expressioms
(1931} en el libro Dilemas {19547

16 Argumentos filosdfteos, p, 335-9.
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posiciones no levan consigs sefial alguna que indrque lus tipay laticos u
que pertenccen” (173 La misidn del fildsofo es especialmente importante
por la que se refiere al manejo de las ideas abstracras, Lus ideas congretas,
empleadas en la vida diaria no plantean problemas setios porque la rotina
de la experiencia cotidiana ensefia el mado de su aplicackim. Las enigimas
filosdficos o doctrinas absurdas se originan al operar con las ideus abstrac:
tas “porgue ls caperiencia del mundo tead no nos da ningung instrvceion
sabre su usa congcrero’ (L)

La esrcucturacitn del mapa conceptial permiticd evitar o que Ryle
llama “errores cateporiales™, que ncarren cuando ciertas ideas de dpo gl
co determinado se aplican en el rerreno bmpeopio: son precisamente estos
“errores categoriales' que “canducen a resultados lagicamente intolera-

CBles".

El razenamiento Glosdfico ne ez ni indactivo ni deductvo, La acgn-
meneacian flosifica na puede servicse de la deduccion porgue “la filasn-
fia no Hene axiomas y no poede partic de postuladas™ (1490, Bl razonamicn-
to propio de la metodologia filostfica es ¢l que procede pur 1a redicctio ad
absurchenn. Este mftade se aplica “a la prictica de operar con una bdea
como 5i pertencciese a una detceminada categoria, es decir, como s tuvie-
st poderes correspondicntes a los de un modelo admitide’™ (20, EY proce-
dimiento de T2 ceduecidn o lo absurdo no tene solouna finalidad destrue-
tiva, sino gue s¢ aplica wmbién al uso correcto de las expresiones. En este
caso &l impacio que produce la aplicacion [comscicate] de electos concep-
tos concra as reglas lOgicas, acentia las diferencias v descubee distinras
inflexicnes légieas de determinadas expresiones. “Los ingeniccns estiran,
retaercen, comprimen y mellan fragmenios de mezal hases que se rome
pen,"pero prechsamente mediante cras _p}ueb;u: e como determinan L
fuerzas que pneden resistic los metales. 13¢ mansra mis o menos parcelda,
los argumcnios filosoficos (del tipo reductio ad abgerdem) hacen resaltae
los poderes logicas de las ideas bayo investigacion, fijpndo los aspectos pre
cisas de las corpezas Ngicas bajo cuyos efectos se nicgan a {upcionar”
(21). Ll blro Concepio de b Merte de Ryle ejemplifica fa labor Y'carto-

¢ erafica” del fldsofa: sc roata de una “eeaprafis cuncepedsl® aplicada a lox
o B

aCtas mentales, un mapa qui sedply b extension ¥ Los Limices e cofedpios

17 Loc, cit.
1% Ogp. cit., p. 346,
14 II:rIi)d., p. 333.

20 lIpid., p. 339
21 Op. e, p. 334,
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interielacionades come Mwolunrad?, ‘imteligencia’, imagliacion®, ‘pensa-
mienka’, ete,

G. ). Warnock afirma que sl hay algo que sea caracteristive de la flo-
sofia contemporinea, serda precisamente ol darse cuenta de que of lenguaic
tene puchos empleos, éticas, estéticas, Reerarios, e inclusn metsfisicos.
Ho existe una tendencia a decir, jno deberios fo noe podemos) decir esea! |
mas bien se cstd dispuesto a apreciar, seplin sus méritos, cualquier cosa
gue se predda decic ¥ para eualquier intento que sea, siempre, oaumimenre,
gue s¢ diga alge ¥ no se empleen palaheas en vano” {22} Un ejempln de
tolerancia extretna con tespesto al lenpuaje lo conscituye el ensayo de F.
Walsmann: Mi perspeetiva en filogefia (230 .

El sunnr del ensayo, que durante cierto tiempo tmantuva ana relacién
estrceha con Witsgenstein, no solo adopta una acticud posiziva hacda e
metafisica especulativa sine gue lu defiende con un fervor pnzo comiin
entre bos seguitlores de fa filasalia Hnglifstica. Sepin Waismann la Siosofia
no ticae como finalidad Gnica la disolucidn de las preguntas filoséficas que
nos “anublan ¥ atormentan™ La flosoffa no paede Bmitarse 1 ser una
critica del lenyuaje sina gue con su “luerza lbertadara™, coma la lama
Wasmann, pucde “descongelar hdhitos de peasamientn, sustitvitlos par
otros menos righles”. Con ello &l fildsofo abre ¢l caming hacii una nzeva
perspectiva intelectual porque el {ildsofo e un hombre que percibe
g‘ricras oculeas en la estrucrura de nuescros Corthe B Loy demde neros no wen
ante ¢llos mas que ana senda del Yugar comiin® (245 La fifosotla &5 para
Waisimann una visidn que aun cuando no puede ser constredida ai rigor de
la demostracidn o de la formulacién lagica “rompe Ias cadenas que nas
unen a preconcepeiones heredadas, pars ligrar un mecle noeve 'y mis
amplic de ver las cosas™ (25 Sepdn Waistann, “decir que’la metafisica
¢s un sinsentide, ¢ an sinseatido. Con cllo .'in: deja de teconocer el enorme

papel que estos sistemas han representado por lo menos en el pusada.’

Los metafisicos, como los aitistas, con antenas de su. época: tienen un
sentida para percibic hacia donde se maeve ¢l espiricu” (26}, Resulta
paraddjico gue aljuicn gue vna vez habia estado vinculudo tan esteec!
mente con el Circulo de ¥iena, pudiera adopra: una actitnd ran exalrada

y favorable hacia la metafisica al estilo rradicional. Bxtrafias palzbras de

13-

22 Ardlisis ¢ {maginaeian, en Lo revoduicidn en filogafia, p. 151-2,
23 En Ayer, op. cit., p}: 349-385.
24 A gerspwtwa &ir fi osoﬂu en Ayer, op. cit, p. 350,
Ibid_, p. 375
2(5 ]bld.. p. 384,
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quien ha vivida en la atmbsfera impregaada de mentalidad neopositivista...
habent sua fata verba philosophorum,
P T

La direccidn en la que se ha orientade |2 Alosofia analitica después del
afic 1959, con la publicacidn de obras tales coma Individuals de P. F.
Strawson ¥ Thought and Action de  Stuart Hampshire, parcce indizar gue
estd surgiendo una coneepeitn mucho mis amplia y menos restringida dela

Blosofia.

La desconfiznza impuesta por Austin hacia las generalizaciones tedri-
cas estd cediendo lugar a un enfoque mucho mds sistemético de la filosofia.
La obra de Strawson y Hampshire pone de manifiesto un interds renovado
por ¢ munde extralinglistico al cual se aplica el aparato canceprual. Es
significarivo que tanto Strawson com Hampshire reconpeieron  explicica-
raente la influencia ejercida sobre ellos por la filesofia de Kant, P. F.
Strawson en ¢l ensayo “Construceidn y Analisis” [27), expone su concep-
cién de L labor filoséfica clasificindola en das tendencias fundamentales: la
analitica {o critica) ¥ la imaginativa. En ls actividad analitica se da, por
una parte, la funcién terapéutica y, por ln otra, la sistemitica. Segan
Strawson el deseo de resolver dificultades filosaficas (ejemplificads por 1z
prictica del andlisis terapéurico) condujo en forma natural a la investiga-
citm del lenguaje por si mismo, es decir, condujo a Ia deseripeion sistemati-
ca del funcionamienrs actual del lenguaje y esto permice responder
ala pregunta como actha nuestro bagaje conceptual,

La funcion imaginativa comprende la labor explicativa y ta labor inven-
tiva, La funcidn explicativa tiene come funcidn responder a la pregunta ;por
qué nuestra estructara conceptual actda de tal manera determinada?,
ya que comeo dice Warnock “es muy improbable que el fenguaje Tubiese
adaptado las formas que Hene de no haber existido muy buenas razones
para que asi fuese” (28). Se podria, segin Strawson, comprender ¢] Funelo-
namiento de nuestce bagaje conceptual si imagmaramas que los hechos
fueran distintas de lo gue son estudiandn cédmo un eambic imaginado
podri exigit una cierta modificacién de nuestro aparate conceprual

“Si podemos ver coma los cambios imapgnarios de circunstancias
podrian modificar nuestros concepros, podremos lNegar a ver edme log

27 En Lo Revalucior ¢n flosofia, pp, 117-233. -
28 Anglisis e Tmaginacidn en o Remfum'_dn en filoenfia. p. 144,
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conceptos que tenemos de hecho dependen de las circunstancias  que
de hecho estdn en vigor® {29,

La labor inventiva o creadora de la imapginacidn filoséfics consistiria
en claborar un bagaje conceptual distinte aungue relacionado con el que
habitualmente usamos aplicindola a la vaturaleza del mundo. ¢ Jué suce-
deria si el lenguzje se usase de atre modo? Al contruir un marco COncep-
tual distinta, trazznde de desviar los puntos de vista establecidos se podria
ver el imundo en una perspectiva diferente.

Segin Strawson distinguir cuatro tipes de actividad filoséfica no equi-
vale 2 que cualquiera de estos tipos se cultive o pueda cultivarse sepatada-
ments porgue estas cuairo tendencias se encuentran entrelazadas y cada
una implice a otras.

La labor inventiva constituye el aspecto merafisico de la flosofia; o5
—afirma Strawson— “ metafisica descriptiva™

F. Enfogues criticos.

Las criticas con tespecto a la voncepeién de la filasofia entendida
como &l anilisis del lenguaje cotriente se han manifestado de maneras muy
diversas. Asi por ej, ). Katz considera que aunque la Alosoffa del andlisis
del lenguaje ordinario realizé un aporte sipnificativo a las investigacidn
de¢ la semidndea, su actitud fundamental antireorética, basada en una des-
contisnza prefunda hacia las generalizaciones no logrds trascender los limd-
tes de una descripeion derallada de las expresiones linptiisticas particulares.
Los filésotos que praciican el anilisis de) lenguaje ordinario no lograron
precisar ¢l concepto del lenguaje natural, sino dniramente en se oposicidn
al lenguaje artificial. “Fs verdaderamente algo extrafo, que un movimiento
gue obtuve tal cantidad de descripciones satisfactorias no hiciese casi na-
dz en orden a la reorganizacién acerca de lu estructura lingiiistica. La
comparacién con la asceonomia babilénica o con la prometria griega antes
de Buclides ¢s lo primero que viene a la memorda {30),

Katz afirma que es un tanto dificil compartir la suposicion’ de los fils-
sofos lingiisticas de que la descripeién informal del uso de palabras par-
ticulares pueda ser un medio adecuada para I solucién de problemas filo-

29 Thid, p. 145, -
30 I, Kantz, Fiiosofia def Lenguaje, Bareclona, 1971, p. 81.
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soficos, solucién que exige un marco de relerencia mas amplic Je una tea-
tia general del lenguaje,

La critica de B. Busscll de Ja filosofia contrade sobee &l andlisis del
lengusje corriente subraya su aislamients de la esfera de la realidad ne-
Lngitistica. B. Russell quien nunca veultéd su profunde desddn bacia el ti-
po de flosofin practicada por los  oxonienses, v, a b que llama*filasofis
sin ligrimas™ (31), sostiene que el estudio de lo que & cunsidera “trivialida-
des verhales”, convierte a la filosofia, en ¢l mejor de los casos, en una sim-
ple ayuda para los escritores de diccionarios o pramdticas. La investigacian
del lenguaje cs pars Russell una tarca de importancia capital, pere siempre
ennsiderindola coma medio para alcanzar wns comprension mejor de la os-
triuctura del universo,

Russell s¢ opone tambifn a la confianza de los oxonicnscs en e lenpua-
je corriente como instruments adecuads para los propésitos de la investiga-
cifin filoséfica: “... estoy persuadido de que el lenpuaje coman estd lienn
de vaguedades y de imprecisiones, ¥ gue todo intento de ser coneretn y
preciso reguiere una modificacion del lenguaje comin, rante por lo que
s¢ reflere al vocabulario como en telaciém a la sintaxis. Todo <] mundo
admire gue la fisics, ia qu imica, ¢ la-medicina reguiecan, cada waa un lea-
guaje que no a3 ¢l de la vida diaria, Mo veo por qué sdle la filosofta ha de
tener prohibido intenrar una ral aproximacion z la precisidn y exact-
ed” {32). - oo

La filosoffa no peede arrojar resultades’ positivos algunos s1se'la prac-
tica desligindola del munda de bus lechas 'y divorctindols de la cieneia, El
lenguaje, seghin Russell tiens siempre implicaciones aneoldgicas, apunta ha-
cia realidades nolingufsticas: “‘Los problemas purament: Magiiisticos,

tienen un fando oneolégico, si bien sea vapo’.. *8 nuestzas afirmaciones

empiticas ordinarias Lan de tener significadn deben scfialar (sl no son
lingiifsticas) a algo externo a las palabras™ .

Considerar la investigacion del lenguaje come wna finalidad wue se ago-

ta en s misma, scparadamenze de las realidades que por su mediacibn se

31 “Fiosofia sin Iégri.mas" Namada asi ]:-mru_ue'hsice la filosolia mu-

-cho mis Feil de lo que haste ahora habia sido; para ser un filfaolo compe-

tenle solo es necesario estudiar [eo del inglés modemo, de Fowler.. ©

crolucién de mi pensamiento filaséfico, p. 258,
3% Ibid, p. 271, _ .
*  Ibid., p. 263-4. i '
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describen, squivale & alvidar que ¢ compromiso fundamental del Hlésofo
radica ¢n la magna taiea de comprender el mundo ¥ al hombre en su rela-
cidm con gl

Herberr Marcuse en el ibea Hombre Unidimensional hace vna critica -

morda: y violenta de |z filasofiz analitica, especilalmente ral como e prac-
ticada por lus oxonienses, es decir, coms ¢l analisis del lenguaje corren
{33). Marcuse sigee la linea de critica adelantada por George Lukics
quien considera que el neopositivismo constituye una variante contempo-
tinea del irracionalisme ¥ como tal expresa la ideologia del poder politico
reaccionaria. Y La micea nEgaci{":-u de teda actinad unt:}lr&gicn, alegﬂ.ndo que
esta s irracional ¥ anti-filosdfica constituye objecvamente una ayuda no-
table para todas eseas tendencias refligiosas ihesotias” (34}, De acucrdo con
Luckics, «l neopositivismo con su tatal incomnprension de la dimension
histérica constituye la expresion de Ta actitud de desesperacion frente a Ta
razén Y la auradesteuceidn de la misma. '

Segin Marcuse, la filasafia del andlisis lingil{stico a pesar de su aparente
academicismo y pretendida neutralidad, tene profundas impl.i.caciones ideo-
logicas. Su bisqueda de claridad y explicacidn de los términos del lenguraje
comin, con su rechazo y devaluacitn de los concepras dialéctivos y no-or-
todoxos nocssino la expresion del temar a sucumbir ante los cuticeptas cris
tuos que podrian subvertir el orden establecido. La filosoffa lingiiistica des-
truye e pensamiento fillosdfice y el pensamisnto critico come tal.
“El esfuerzo contempordnco por reducir el aleance y Ts verdad de la filiso-
ffa es tremendo y los mismos Glésafos proclaman la modestia v la inefecti-
vidad de la filosofiz. Erta deja intacra la realidad esvablecida; aborrece Jas

“miseriy autoprescrita’

transgresiones” (35). La Glosutis analitica cot su
na sulo v contdbuye a b comprensian de la realidad que es intrinseca-

mente antagonicn sine qae por ¢l cantrario cierra el camino al pensamiento

critico. al imitaese al aniverso mutilado del lengoaje comdn, y por lo tanto,
abirina Martcuse, la filosalfis apriuriﬂti::amtntc limieacde al anitisis ded Tengia-
fe corrlente es una filosofia allenance, una Alosofia unidimensionsl pussea
al scrvicio del statu guo cxistente, una filosoffa Jue reflefa la supremacia

de los valores tecnolipicos di una socicdad avanzada,

La hostibdad profesada por los “Hlasofos lngiitsticos™  hackn aguella
que trasciende los limites de las consideraciones tedricas sobre los significa-

23 Hombre Unidimensional, Baveelona, 1369, cap. TJ,JJp. 187-227.
34 Kofler et al., Conversaciones con Lukdes, Madrd, 1969, p, 205;

G, lambién Asalte a L razén, {México, & 85} pp. H30-1.

35 Hombre Dnidimensional, p. 200.

T
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dos o usos cstablecidos representa una huida hacla lo ro-controversial, la

autodefensa frente 2 la fuerza subversiva del pensamiento critico y no-
canfarmista. Esta huida se manifiesta muy claramente segin Marcuse en la
misi6n terapéutica de la filosoffa anilftica: ;quién es el pacicate de la tera-
pia filoséfeca? “Aparentemente, un cierto po de intelectual, cuya menre ¥

cuyo lenguaje no se adaptan a los términas del uso comim®™ {36).

Los filésofos dedicados al andlisis del lenguaje corriente s auto-limitan
al analisis de un lenguaje purgado del vocabulario "no-orrodoxo™, un len-
guaje empobrecide, prescindiends de todo lo que es antaghnico ¥ ng pue-
de ajustarse al marco de los téeminos del usa establecido. Con ello desear-
tan todos los conceptos dialécticos y contradictorios que podriam servir co-
mo guins para la interpretacion de la estrucrora irracional del sistema. Su
rechazo del munde dela contradiccién y de la oposicién convierte a ba
Blosoffa lingifstica e la filosofia del establishment, que solo aspira a des-
cribir pero no a comprender. Al limitarse a simple descripcién la filosolfa
elude su compromiso histético v representa el trunfo del pensamiento
conformista.

El estudio del lengunje independienterznce de la dimensidn social, his-
térica vy politica no puede revelar la mutilacidn del hombre de una sociedad
dominada por valores tecnolégicos, Par otra parte, la filosofia linglistica al
combatir los *fantasmas” especulativos crea problemas més ilusorios de los
que destruye: “Sin embargy es justo decir que ni la metatisica mds abstru-
ta ha exhibido prescupaciones tan artificiales y una jerigonza tal como las
que se han provocads n relacidn con tos problemas de reduccién, tradue-
cidn, descripeién, denominacién, nombres propios, erc™ (37),

Marcuse concibe 2 la filosofia como una “tearia eritica de la sociedad®
¥ su tarca es “la disolucién e incluse subversion Intelacreal de los hechos
dadas’ (38].

El pensamiento critico y no<conformitta que se mueve on ditnension
bi-dimensional v antagbnica de la sociedad también puede usar como su
arma el anilisis lingltistice, pero un anabsis tal que tenga en cuenta todas
las dimensiones del significardn, principalmente ¢} histdrea y social. Un
anilisis que supere la mera enumeracién y clasificacién de significados y

36 Ibid., p. 210
37 Ibid. p. 214.
38 Ibid., p. 213,
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se sitile en arczs de conrroversia auténtica y ne solo académice. La filoso-
fFia puede ser ana aurénrca “teoria critica de lu saciedad™... “en la medida
en que libera al pensamenita de la esclavizacién por parte del universo es-

tablecide del discurso v de la conducta™ (390,

Mientras la flosafi:z no se sithe en este plano seguicd sicodo una fila-
sobis unidimensionai: “el cdunfa del pensamiente positiva®,

3% Ihid., p. 226.




CBSERYACIONES FINALES

La c:uncep-ciﬁn de la filosalia cal como [ue desarrellada por las diversas
variantes del movimiento analltico tepresenta una de las concepciones
meta-filosalicas mds ampliamente difundidas en-el panocama del pensa-
tiento vivoe actual, [sta concepcion se enfrenta a las concepelones de la
filosafia implicitas cn la posicidn marxista ¥ la existencialista que eseén
arratgadas con igual fuerza en la armasfera intelectual de nuestro tiempo
En ninguna de estas dos tendencias sc ha planteado en forma tan explicita
el problema de la nataraleza de I (losoffa misma. Bn estas dos corrientes,
dicho problema se plantea en Forma indirecta sobre el fondo de cacsdones
parciales concretas.

La concepcitn marxisra de lu filosonf’a acentis ol cardcter prictico de la
filosofia de acwerdo a la famosa afirmacidn de Harl Marx: “Los fildsofos
no ban hecho mis que interpretar ¢l munde de diversas maneras, lo que
importa o5 transformacle™. De alli, que los fildsafos marxistes dirigen su
atencién fundamentalmenie hacia los problemas de la sociedad considerada
en |a perspectiva de su desarrollo hiseorice. La iisidn de Iz Gilosofis es co-
nocet las esoructarss sociales ¥ las leyes de su transformacidn de acuerdo a
la marchs de la bistoria. La concepeidn marxista de la flasofia desplaza la
reflexion filosdfica del plano meramente especulstive y contemplativo ha-
iz un plano practico. Las conteoversias filosdficas fundamentales no pue-
den ser aisladas de Ta practica, ¥ cuande dene lugar tal separacidn, la filoso-
fla cae en mero ezeolasticisma,

Por oirz patte, el extencialismo que continda o que sucle lamarse la
tradicion socrdtice en la filosofia, trabaja sobre ol supuesto de que su mi-
sidm fundamental es la reflexion sobre la existencia del hombre, sobre €]
desting humane, la reflexion arerca de lo que e ung maners un ranto vega

suele lamarse “el sentido de la wida™. El existencialisme monopolizd la
) i
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problemitica antropolégica, considerands que las cuestiohes relativas a la
libertad de la decision, ala responsabilidad personal del individuo especial-
mente en situaciones que implican un conflicto, constituyen problemas
filosificos par excellence.

Las limirariones de la concepeion analitica de la filosofia se manifiestan
con especlal fuerza en su contraposicién a las concepciones: marxista. v
existencialista, Laos Filbsofos neopositivistas pretendieran excluir roda la
problematica relativa a I existencia del hombre y los interrogantes que
esta implica, ¢con un gesto de silencio, Ningana negacitn doctrinaria del
problema entolégico v moral puede tener éxito. Al misma tiempoque los
neopasitivistas proclamaban el fin de la metafisica ésta seguia  dominando
i el pancrama de flésofo de muches palses curcpecs, Cuando los neopo-
sitivistas anunciaban autontanamente el fin de las tendencias especulativas,
las corrientes fenomenclogicas ¥ existencialistas cobraban vigor.

Es cvidente que el problema del senuidu de la existencia no puede ser
abordado con [is categorias que suelen definirse como “cientificas™ El
hecho de no poder dar respuesta formulada en términos clentificns a la
problemitica moral y ontoldgica no cquivale 2 la futilidad o a la no-exis-
tencia del problema. Setia necesario definir con exactitud qué es un
“problema filosélics™ EBn cereo sentida, los neopositivistas al climinar
los problemas mecsfisicos del dmbita de su reflexidn filesofica contnibuye-
ron‘a que lo rrataran hombres menos adecuados pac cxaminarlos dgucosas
mente; en forma indirecta abrieron camino a (as tendencias irkacionalistas.
La actitud neopositivista hacla la metafisica puede ser intepretada como
cxpresion de una actitud de hulda frente a proguntas eomprometedoras;
actitiud e¢scapatoria pero disfrazada por medio de la definicien de lo que
constituye el imbite propio de la reflexicn que merece el nombre de
clentifica,

El ﬂEHPt]Sili‘-‘i.‘iI[][); et si variante rddical rEpresebiti wa decidido inten-
to de afirmar la auro-suficiencia de Ja clencia, E! hecho de tomar el cone-
cimienta clentifico coma madele dnico del conccimiento geawing y ¢lin-
tento de reglamentar el uso de determinados términos pertenecientes al
lengaaje ctentifico ¥ Ffillosdfico, implica la adopeién de wna determinada
posicion valarativa y normativa,

Toda filusofia gue encierra upa actitud valorativa, es relative 2 ona de-
terrainads formacién histérico-cultural. El neopositivismo fue incapaz de
ver su propia relatividad al proclamarie come la dnica posicién Alosdfica
correcta.
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Mu se pucde negar el aporte extraordinario de la filasofia analitica a la
cultuey actual. Mo se puede negar la legitimidad del derecho del fildsofo de
reflexionar sobre f lenguaje de la ciencia o sobre el lenguaje cormente.
Pero es ilepitime pretender que tal reflexién sea la dniea pusible en filoso-
fia o la dinica que tenga incerds real.

El reconocimiento de alternativas metafilosdficas cvita la petrificacidn
dogmatica de la actividad fillosdfica.
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