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Resumen

En la microrregién Boscén se identificé un sistema de produccién
ganadero de doble propédsito con tendencia a leche y sus tipologias. La
metodologia empleada fue disefiada por el Fondo Nacional de Investigaciones
Agropecuarias. La obtencién de la informacién se realizé a través de
encuestas, entrevistas, observacién simple y controlada. Fue analizada la
informacién de las fincas, las variables e interrelaciones; se determinaron
frecuencias utilizando el paquete estadistico SAS (Statitical Analysis
System). Se seleccionaron 176 registros de las fincas encuestadas y 60
variables sociales, productivas y técnicas, a las cuales se aplicé el andlisis
factorial de correspondencia y el anélisis de clasificacién jerdrquica
ascendente utilizando el paquete estadistico CSTAT del servicio informativo
CIRAD de Francia, con la finalidad de detectar grupos de unidades de
produccién con caracteristicas similares en el manejo del pasto, del aniinal,
en la produccién, comercializacién y otros. Los resultados del an4lisis indican
la existencia de tres grupos de fincas. Los factores que permiten esta
clasificacién son el factor I determinado por la superficie de la finca (14.5%),
superficie de pasto (12.83%), raza del animal (9.36%) y mecanizacién
(13.07%); el factor II superficie de la finca (25.47%), superficie de pasto
(25.16%), comercializacién de la leche (11.87%) y tamaiio promedio de los
potreros (11.26%). Los grupos identificados presentan marcadas diferencias,
el grupo I presenta mayores dificultades para el manejo del proceso
productivo agropecuario. Este estudio servird de base para el disefio del
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programa de asistencia técnica y de extensi6n agricola en la microrregién
Boscdn del sector El Laberinto.
Palabras claves: Microrregién Boscén, tipologias, sistemas.

Abstract

A cattle production system with a dual purpose tending to produce milk
and its typologies was identified in BoscAn. Amethodology designed by "Foado
Nacional de Investigaciones Agropecuarias” was applied. The acquisition of
the information was achieved through inquiries, interviews, simple and
controlled observations. The farms informations, the variables and
interrelations were analized and the frequencies were determined by the use
of (SAS) Statitical Analysis System. 176 records of the farms already inquired
and 60 technical, productive and social variables were selected, to which the
factorial analysis of correspondence and the hierarchical ascending
clasification analysis were applied, based on the French method CSTAT, fi-om
the informative service CIRAD; aimed to detect typologies of farms. Three
groups were classified. The factors that allowed this clasification were: fa:tor
I determined by the size of the farm (14.5%), the grass surface (12.83%), breed
of the animal (9.36%) and the mechanization (13.07.07.07%); and factor II
determined by the farm size (25.47%), the grass surface (25.16%), the
comercialization of the milk (11.87%) and medium size of the pasture ground
(11.26%). The three identified groups showed strong differences being group
I the one with most difficulties in the agricultural productive process. "his
research will allow the desing of technical assistence program and the
agricultural extension in the micro- region Boscan, in the sector El Laberinto.
Key words: Micro-regién Boscén, typologies, systems.

Introduccién

Entre las lineas de investigacién
de La Universidad del Zulia (LUZ)yla
Corporaci6én de Desarrollo de la Regi6n
Zuliana (CORPOZULIA), se han in-
cluido la identificacién, clasificacién y
caracterizacién de sistemas agrope-
cuarios, principalmente de las micro-
rregiones con mayores limitantes en el
manejo y uso de los recursos técnicos y
productivos. Entre ellas se encuentra
la microrregién Boscdn, caracterizada
por presentar fuertes limitaciones
agroecolégicas, que han incidide en la

conformacién de sistemas agropecua-
rios con particularidades especificas.

La investigacién en la micro-
rregién Boscan se realizé6 con el en-
foque de sistemas, conla finalidad de
enfrentar la complejidad del anélisis
de las actividades agricolas, desde
una perspectiva integradora, holisti-
ca y evitar el enfoque tradicicnal,
reduccionista, fragmentado.

Los sistemas son definidos por
Von Bertalanffy (15) como la mani-
festacién de principios deinteraccién
entre miiltiples variables, como la
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cinética de reaccién, flujos y fuerzas
termodindmicas irreversibles, con
una organizacién dindmica de los
procesos. Afanasiev (2) y Blanco (5)
le consideran como un conjunto de
objetos o elementos relacionados, re-
feridos al todo; se trata de elementos
en una cierta organizacién que estan
en juego por medio de interacciones
mutuas.

Arias (1) define los sistemas de
producci6én agricola como la forma y
nivel como se organizan los factores
de produccién (tierra, capital, traba-
jo), en funcién de una intencionali-
dad del productor, quien en accién e
insertdndose en unas determinadas
relaciones sociales y técnicas de pro-
duccién, obtiene determinados pro-
ductos o rubros, todo ello dentro de
un mismo o similar 4mbito agroeco-
l6gico (aspectos principalmente en-
dégenos) e interrelacionados con
otros conjuntos de su misma natura-
lezay ubicados y relacionados dentro
de una misma microrregi6n, regiény
pais (aspectos principalmente exége-
nos).

Arias (1) define los sistemas
produccién agropecuarios a diferen-
tes niveles jerarquicos utilizando los
conceptos de Hart (1); yendo de lo
general a lo particular: el pais, las
regiones administrativas, las subre-
giones, la microrregién y las explota-
ciones y sus subsistemas. Expone
que la microrregién puede definirse
como una unidad sociogeogrdfica, es
un subsistema del sistemas m4s am-
plio que es la regién y metodol6gica-
mente tiene la ventaja de permitir
aislar o recortar los 4mbitos m4s con-
cretos de desenvolvimiento de los
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sistemas agrarios y de los sistemas
de produccién, facilitando el anél'i:
sis.

Para el andlisis de sistemas se
presentan muchas dificultades esta-
dfsticas. Courbon y G6mez (8) en les
investigaciones iniciales del FO-
NAIAP, buscaron varios métodos es-
tadfsticos para clasificar los sista-
mas de produccién agropecuaria, en-
sayaron con andlisis de conglomera-
dos, andlisis discriminante, an4lisis
de componentes principales y obser-
varon que los resultados obtenidos
no correspondfan con la realidad de-
bido a las limitantes presentadas al
introducir datos binarios y ala impo-
sibilidad de incorporar criterios de
ponderacién para las variables de
mayor importancia. Por lo cual, ela-
boraron un método manual de clasi-
ficacién, agrupando las unidades e
produccién que presenten caracte-
risticas comunes. Posteriormente, la
clasificacién obtenida se puede con-
firmar usando los métodos estadisti-
cos tipo univariable y multivariados,
tales como el andlisis discriminante,
el andlisis de conglomerados y el
analisis factorial de corresponden-
cia.

En investigaciones sobre clasi-
ficacién y ordenamient.o de sistemas,
Barrios (3) sefiala que para el orde-
namiento de los sistemas, la técnica
del andlisis de factores es la mas
apropiada. Chacin (7) plantea cue
entre los procedimientos analftizos
para procesar datos que provieren
de encuestas, es fundamental la es-
tadistica descriptiva v el analisis de
factores de correspondencia.



Guerra y Martinez

Goémez (9) en sus trabajos de
investigacién en el FONAIAPF, pre-
senta una metodologia para la tipifi-
cacién de unidades de produccién. Se
basa en una seleccién de variables
con criterios de juicio del investiga-
dor, conocimiento del drea de estu-
dio, conocimiento del sistema de pro-
duccién y utilizacién de técnicas es-
tadisticas como el anailisis de facto-
res de correspondencia y el anélisis
de clasificacién jerdrquica ascen-
dente. El objetivo fundamental es
detectar grupos de unidades de pro-
duccién con similares parametros es-
tructurales, con fines de aplicar la
metodologia de investigacién-accién,
como método para generar y transfe-
rir tecnologia.

En LUZ se realizan investiga-
ciones de campo aplicando la teoria
de sistemas(12), integrando los com-
ponentes desde el punto de vista bio-
légico, en sistemas de produccién de
carne con pasto guinea interrelacio-
nando carga animal y suplementa-
cién (14), caracterizando los siste-
mas de produccién de la zona El] La-
berinto; se usaron los siguientes pa-
rametros: uso de pastizal y concen-
trado produccién de leche, composi-
cién del rebafio.

Barrios (3), realizé en El Labe-
rinto una caracterizacién de siste-
mas de produccién agricola, donde se
destaca que los productores que vi-
ven en las fincas permanecen con su
familia en la unidad de produccién,
se determiné que los indices de utili-
zacién de tecnologia son bajos, la pro-
ductividad de las vacas gira alrede-
dor de 5.78 1/vaca/dia y la producti-

vidad de la finca es de 2.33 L/ha/dfa.
El 81.52% de los ingresos provicnen
de la produccién de leche y el 18.48%
de la produccién de carne, el gas‘o de
la mano de obra y alimentos confor-
man m4s del 80% de los egresos:.

Rodriguez et al. (13), en inves-
tigaciones en el FONAIAP sobre sis-
temas, en los sectores de El Laberin-
to, Campo Boscédn y Tulé, distribui-
das en tres Unidades Agroecol6gicas,
diferenciadas entre sf por caracteris-
ticas de suelo, clima y vegetacién;
identificaron y clasificaron los siste-
mas de produccién agropecuar:a de
uso actual, resultando nueve Siste-
mas de Produccién Agropecuaria
(SPA), de los cuales consideran cinco
de mayor importancia socioecorémi-
ca. Los principales problemas detec-
tados fueron: falta de agua pare. con-
sumo animal, manejo de los peastos,
escasez de mano de obra, alto costo
de la maquinaria alquilada, alto cos-
to de insumos, deficiente asistencia
técnica y crediticia, desorganizacién
de los productores, bajos precios de
la leche caliente y mal estado de las
vias de penetracién.

En este estudio se identifican y
describen los SPA predominantes en
la microrregién Boscén, a traves del
andlisis de los factores técnicos, so-
ciales y productivos queinciden enla
transferencia de tecnologfa y se de-
terminan y describen las tipologias
de fincas o grupos existentes en el
sistema de produccién predominan-
te en la microrregién Boscan, con
fines de generaci6n y transferencia
de tecnologias.
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Materiales y métodos

Area de Estudio: La investi-
gacién se desarroll6 en la microrre-
gién Boscdn, ubicada al oeste del
Municipio Auténomo Maracaibo, del
Estado Zulia; est4 inserta dentro del
sector El Laberinto, comprende par-
te de los Municipios Jesiis Enrique
Lossada, Parroquia La Concepcién y
el Municipio La Cafiada de Urdane-
ta, Parroquia Andrés Bello. Limita
por el norte con la poblacién de La
Paz; por el sur, campo Bosc4n; por el
Este La Concepcién y Marimonda y
por oeste, fincas paralelas a la Sierra
de Perija.

Caracteristicas Agroecolé-
gicas: La microrregién analizada se
encuentra dividida por una linea
imaginaria de la isoyeta de los 900
mm de precipitacién. Agroecolégica-
mente, la microrregién Boscén se en-
cuentra en una transicién entre el
Bosque muy Seco Tropical y el Bos-
que Seco Tropical.

El FONAIAP regién zuliana,
realizé un diagnéstico agroecolégico
en el sector El Laberinto, ubicando
tres unidades agroecolégicas priori-
tarias, conocidas como 2E43’, 3E46’,
2E124’, diferenciadas por el régimen
de humedad en el suelo, precipita-
cién, clima, temperatura, suelo, pH,
etc. La unidad agroecolégica predo-
minante en la microrregién Boscdn
es la 2E43’, 1a cual presenta un régi-
men de humedad en el suelode 3a 6
meses, con 850 mm de precipitacién
promedio anual, con una evapora-
cién mayor a 2500 mm anuales, sue-
los de textura media, con incremen-
tos de arcillas en el perfil, moderado

desarrollo de estructura, bien drene-
dos, el pH varfa entre 5.0 y 6.0, dis-
minuyendo con la profundidad. Ce-
pacidad de intercambio catiénico ern-
tre 17 y 21 meq/100 g de arcilla,
saturacién de bases mayores del
60%, sin problemas de salinidad.
Unidad cartografica; Paleustalf, me-
dios. Moderadas limitaciones de fe:-
tilidad y clima.

Para caracterizar el régimence
humedad de la microrregién Boscan,
se analizaron los datos de tres esta-
ciones pluviométricas, aportados por
el Ministerio de Ambiente y Recur-
sos Naturales Renovables
(MARNR). Al analizar el 4rea ubica-
da por debajo de la isoyeta de los 9010
mm, con los datos obtenidos en la
Estacién Buena Esperanza, se deter-
mina que ésta tiene un promedio de
precipitacién de 671.9 mm anuales.
El 4rea ubicada en la isoyeta de los
900 mm/afio y sobre ésta, se analiz6
a través de dos estaciones climatolé-
gicas. Una de ellas, la estacién Ja-
giiey Grande, presenta un promedio
anual de precipitacién de 1001.5 mm
anuales. La otra estacién analizada
fue El Laberinto, ésta presenta un
promedio anual de precipitacién de
979.4 mm anuales.

La microrregién en general,
presenta siete meses de lluvia, con
dos méximos de precipitacién uno de
Abril a Junio y el otro de Agostc a
Noviembre.

Aspectos Metodolégicos:
Para realizar la identificacién de los
(SPA) de la microrregién Boscan se
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utilizé la metodologia disefiada por
el FONAIAP.

Periodo de investigacion:
La investigacién se desarroll6 du-
rante el ultimo semestre del afio
1989 y el primer semestre de 1990.

Poblacién y muestra: En la
microrregién Boscdn se trabajé con
el universo de 212 unidades de pro-
duccién, de varios tipos: subsisten-
cia, de venta de excedentes y unida-
des de produccién totalmente comer-
cial y de ganaderia bovina. Para el
andlisis del centro poblado denomi-
nado Jardines del Lago, se seleccioné
una muestra al azar de 26% del uni-
verso de familias que conforman el
mismo.

Instrumento de recolec-
cién de datos: Durante la investi-
gacién se aplicaron dos cuestiona-
rios. Un primer cuestionario de iden-
tificacién, que incluye variables so-
ciales, econémicas, técnicas, agrico-
las, pecuarias, administrativas y de
mercadeo. Para captar la informa-
cién del centro poblado se disefié un
segundo cuestionario, incluyendo
mayormente variables que arroja-
ran informacién sobre la situacién
social de los pobladores de esta co-
munidad.

La recoleccién de datos se com-
plementé con la observacién simple
y con entrevistas a productores, pre-
sidentes de organizaciones de la
zona y profesionales que imparten
asistencia técnica.

Para el analisis se utilizé6 el pa-
quete Statistical Analysis System
(S.A.S.) y el paquete estadistico fran-
cés CSTAT del Servicio Informativo
CIRAD de Montpellier Francia; se

combinaron dos técnicas estadis’icas
de analisis multivariado, el de facto-
res en correspondencia y el anslisis
de clasificacién jerarquica ascenden-
te.

Obtencién de las Tipologias
de Fincas: Para la seleccién dz las
variables que permitieron identifi-
car las tipologias del sistema, e le
aplicé Ia Prueba de chi-cuadradc y de
correlaciones al conjunto de varia-
bles incluidas en el analisis. Fistas
pruebas permitieron la seleccién de
las 60 variables a incluir en el An4-
lisis Factorial de Correspondencia
(AFC), ya que el paquete estadistico
Francés solamente admite ese ni-
mero maximo de variables.

Al tener la data definitiva y
aplicarsele el AFC, se logré una se-
lecci6n rigurosa de las variables que
permiten una mayor discriminacién
de los individuos. Autométicarmr ente
fueron seleccionadas trece variables,
que resultaron de mayor peso 3 va-
riables activas.

Las trece variables activas se
utilizaron en el AFC, este an:lisis
permiti6 condensar la informacién
contenida en estas variables en otro
grupo menor de variables denomina-
das factores, que explican la varian-
za.

Por presentar mayor calidad en
la informaci6n se seleccionaror. 176
fincas o individuos para la realiza-
cién del andlisis. Al aplicar el AFFC se
eliminaron un conjunto de fincas que
no tenian representacién en los ejes
factoriales, quedando asi un total de
92 individuos con los cuales se reali-
z6 el AFC definitivo.
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El anadlisis de Factores de Co-
rrespondencia fue la técnica de ané-
lisis multivariado que permitié
transformar el conjunto de las 13
variables medidas sobre 92 indivi-
duos, en nuevas variables o combina-
ciones lineales de ellas. El an4lisis
factorial funciona ajustando lineal-
mente las variables, para permitirla
lectura de la nube de dispersién de
los individuos en el espacio definido
por las variables. Por el AFC se ex-
trae de esta multidimensionalidad,
la recta que pasa por su centro de
gravedad, sobre la cual 1a proyeccién
de los puntos o individuos, se reali-
zard con un minimo de pérdida de
informacién y se obtienen los facto-
res.

El uso de la técnica de clasifica-
cién jerdrquica ascendente permiti6
definir las tipologias de unidades de
produccién (U.P).

La clasificacién de las U.P. se
realizé utilizando las coordenades
factoriales de los individuos, en los
dos primeros ejes factoriales que se
originaron del anélisis factorial cle
correspondencia, se escoge la distan-
cia Euclidiana como métrica y se uti-
liza un algoritmo de clasificacién j2-
rérquica ascendente.

Finalmente, en cada grupo se
analizaron todas las variables origi-
nales introducidas para realizar el
AFC, y asf diferenciar los grupos
identificados.

Resultados y discusién

Sistema de Produccién Identi-
ficado: La principal actividad desa-
rrollada en la microrregién Boscdn
es la explotacién de ganaderia bovi-
na, existiendo algunas unidades de
produccién con tendencia al cultivo
de maiz, yuca y otros vegetales para
la subsistencia, con venta de exce-
dentes, con limitaciones en la pro-
duccién por la carencia de agua.

De las 212 unidades de produc-
cién analizadas, el 86.79% son traba-
jadas en ganaderia bovina de doble
propésito con tendencia a leche
(vaca-maute), el 1.42% se dedicaala
ceba de ganado y el 11.79% se dedica
a la produccién de maiz, yuca gana-
deria caprina, ovina y otros. En la
conformacién del sistema predomi-
nante han incidido un conjunto de
elementos:

El sistema de ganaderia de do-
ble propésito con tendencia a lecte,
presenta entre sus debilidades la de-
pendencia de fuentes externas de su-
ministro de agua para consumo hu-
mano, a través de camiones cister-
nas; carencia de servicios, mecan s-
mos de prevencién y control sanita-
rio humano; s6lo existe la posibilidad
de estudiar hasta el nivel de prima-
ria.

En la microrregion, se desarro-
lla una intensa actividad petrolera
que ha favorecido la construccién de
la vialidad externa, las vias secuncla-
rias internas son transitables sola-
mente en épocas de sequfa. Tienen
servicio de transporte piiblico muy
deficiente. Cuentan con el servicio de
electricidad suministrado por la
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Energfa Eléctrica de Venezuela
(ENELVEN).

Ausencia de servicios dirigidos
al sector agropecuario, se apoyan en
la actividad desplegada en El Labe-
rinto por el Ministerio de Agricultu-
ra y Cria (MAC) y La Universidad
del Zulia (LUZ) desde 1968, a través
de la Facultad de Agronomia inves-
tiga en El Laberinto, en parcelas de
corte y ensayos de pastoreo, para
evaluar el comportamiento pasto
Guinea (Panicum maximum, Jacq).
Los resultados no se han difundido
en Boscdn, debido a que la tecnologia
generada se adapta a microrregiones
cercanas, con precipitaciones anua-
les superiores a los 900 mm, situa-
cién que los excluye como sujetos
beneficiarios de estos programas

En cuanto al crédito, existe ¢
Banco Popular. Como agrosoportes,
en la zona se encuentran varias em-
presas para la venta de insumos, ma-
quinarias, equipos e implementos
agricolas y otros, ubicados en La Paz
y La Concepcién, tales como SUAPA,
PURINA,; algunos de ellos suminis-
tran asistencia técnica y servicios de
laboratorio animal.

Partiendo del andlisis de los
176 registros de fincas -los de mayor
calidad en la informacién- de doble
propésito encuestadas, se destacan
como debilidad del sistema la pre-
sencia de un 36.36% de los producto-
res analfabetas, un 42.61% ha alcan-
zado la primaria y se comportan
como analfabetas funcionales y sélo
un 21.03% han alcanzado niveles
iguales o superiores a la secundaria.

Como fortalezas se destacan
que el 52.84% de los productores tie-

nen m4s de 10 aiios que adquirieron
las parcelas, mostrando estabilidad
y continuidad en la administracién
de las unidades de produccién y son
nativos mayormente del Estado Zu-
lia; de Boscan el 40.34%, el 39.77%
del resto del Estado Zulia, proceden-
tes de la guajira un 11.36%, arraiga-
dos a las tierras que ocupan. Favore-
ce la transferencia de tecnolozia la
presencia de un 45.54% de producto-
res que viven con sus familiares en
la unidad de produccién adrninis-
trandolas directamente.

Tienen como limitante cue el
65.90% no utilizan el crédito, el
79.55% de los productores no estan
sujetos a ningun tipo de asistencia
técnica oficial o privada. El 73.98%
de los productores no llevan control
de la informacién reproductiva, sani-

‘ria, de produccién y contable. El
‘A% trabajan individualmente,
siL asociarse.

El canal de comercializacién de
la carne, es Ganadero-- Comer:iante
(Camionero) -- Mainca (Matadero de
la zona). Con respecto al dest no de
la leche, el 72.15% venden a Ics pro-
ductores de queso que pagan mayo-
res precios por el producto.

El 100% de los productores de
ganado de la microrregi6én siembran
principalmente el pasto Guinea (Pa-
nicum maximum,Jacq) y el 5.€8% de
ellos tienen pasto Buffel (Cer.chrus
ciliaris), estas son las especies que
mejor se adaptan a las condiciones
agroecolégicas de 1a zona. Las unida-
des de produccién ganadera se en-
cuentran distribuidas en la micro-
rregién Boscidn en un 41.47% en la
zona m4s seca, por debajo de la iso-
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yeta de los 900 mm de precipitacién,
el 33.52% en la linea demarcada por
la isoyeta de los 900 mm. y el 25% en
la zona de los 900 mm. de precipita-
cién.

La demanda neta de riego
(DNR) oscila entre 953.3 y 1308.9
mm, el indice de aridez (IA) entre 49
y 69.52% y el fndice de humedad
total (IHT) calculado entre -28 y -
41.71, quedando clasificada la micro-
rregién segin Thorntwaite entre
zona arida y semiarida.

En la produccién forrajera, el
77.84% de los productores no utili-
zan fertilizantes, el 18.75% no usan
ningin tipo de control de maleza, un
73.3% de los productores no contro-
lan plagas y enfermedades.

El tipo de animal explotado en
el 58.52% de las fincas es un mestizo
cebi, producto de apareamientos no
dirigidos.

El manejo del rebaiio puede ser
considerado de tipo tradicional y co-
mun al esquema de explotacién zu-
liano, reportado por Rodriguez et al.
(1984). El orderio se realiza dos veces
al dfa, atdndose al becerro a la pata
de la madre como estimulo a la baja-
da de la leche. El secado de la vaca
serealiza a juicio del encargado de la
vaquera, tomando como criterio el
tamaiio del becerro y la produccién
de leche, la cual al llegar a dos o tres
litros de leche se ordefia una solavez
al dfa. Después de ocurrido el secado,
la vaca es enviada al ganado escotero
hasta que vuelva a parir.

Los mautes son vendidos al al-
canzar un peso de 150 y 300 kg.
dependiendo de la disponibilidad del
forraje de la Finca. En estos sistemas
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los mautes pueden ser llevados esce-
samente hasta la categoria de novi-
llos. Las mautas son dejadas como
reemplazo en un porcentaje que va-
ria entre el 10 y el 20% y el resto es
vendida para la cria o ceba a otres
productores. Las mautas de reem-
plazo entre dos y tres afios pasan al
escotero. Se usa la monta libre ma-
yormente. En verano, a las vacas en
produccién se les suplementa con ali-
mentos concentrados, ademas del
pasto, sal comiin y ocasionalmente
minerales.

El 29.55% de los productorz:s
utilizan concentrados todo el afio y el
79.54% usa concentrado en veraro,
algunas usan subproductos de las
empresas cerveceras. Fl 6,25% de los
productores conservan pasto en sus
unidades de produccién, el 48.30%
de los productores usan la modalidad
del potreraje, siendo mas notorio su
uso en las explotaciones con mayores
problemas de sequfa.

En los animales, la desparasi-
tosis tanto interna como externa es
realizada por el 66.48% de los pro-
ductores, el 49.43% de los producto-
res de bovinos realizan algunas acti-
vidades de prevencién y control de
enfermedades.

El 65.34% del total de las explo-
taciones utilizan carga animal rae-
nor o igual a uno, el 76,70% manejan
en grupos los animales, sin un cr te-
rio definido.

El72.65% de las fincas, presen-
tan valores de eficiencia reproducti-
va que oscilan alrededor de un 6C % -
70%, el 14.77% de ellas utilizan tcros
prestados, el 32.38% utilizan un n-
mero menor o igual a 25 vacas por
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toro, mientras que el resto est4 alte-
rada esta relacién utilizando m4s de
25 vacas por toro, afectando la repro-
duccién.

El 47,72% de los productores no
tienen vaquera en sus fincas y el
94,71% usan jagiieyes.

El valor lacteo promedio gene-
ral en el sistema es 5.4 litros por vaca
por dia, el 23.3% obtienen menos de
4 L/vaca/dia, un 61.93% de los pro-
ductores tienen una produccién que
oscila entre 4 L/vaca/dia y 8
LAivaca/dia.

Tipologias de Fincas: Las
trece variables activas que permitie-
ron la identificacién de las tipologias
son: Lugar de nacimiento del produc-
tor, educacién, superficie de la finca,
superficie de pasto, control de male-
za, raza, uso de vaqueras, uso de
magquinarias, destino de la produc-
cién, asistencia técnica, tamaifio pro-
medio de los potreros, litros por vaca.

Andlisis y Descripcién de los
Factores de Correspondencia:

El grupo de las trece variables
activas y sus modalidades, contribu-
yen en alto porcentaje en la forma-
cién de los dos primeros ejes factoria-
les (Figura 1). Estos dos primeros
ejes factoriales del AFC explican en
21.87% de la variabilidad total o
nube, constituido por los individuos
y variables.

En el cuadro 1 se observan las
caracteristicas de los dos primeros
ejes factoriales, expresados como
Factor I y Factor II.

El factor I estd determinado
principalmente por la superficie de
la U.P, representa un 14.65%, en un
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12,83% por la superficie de pasto, el
13.07% el uso de maquinarias, y
9.36% la raza animal.

El Factor II est4 determ:nado
en un 25.47% por la superficie de la
U.P, 25.16% en la superficie de pas-
to, en un 11.87% en el destino de la
leche, y 11.26% el tamario de los po-
treros.

Al hacer la representacién gra-
fica de la U.P. (o individuos) y las
variables en los dos primeros ejes
factoriales (Figura 2), se observan
claramente las tres tipologias ce sis-
temas existentes en la microrregién
y que se han identificado como gru-
pos I, II y ITI.

Las tipologias se determinaron
considerando el resultado gréfico de la
representacién del AFC, e incluyendo
en él, las variables y los indivicluos o
unidades de produccién. (Figura 2)

Por otro lado para corroborarla
interpretacién del grafico resultante
de la AFC, se realiz6 el anilisis de
clasificacién jerarquica (Figura 3)
donde se observan claramenie los
tres grupos o tipologias existen:es en
la microrregién Boscan.

Descripcién de los Grupos o
Tipologias de Fincas: La descrip-
ci6n de las tipologias de fincas (Cuadro
2) se realiza con un primer grupe de 42
U.P, un segundo grupode 36 U.P. y un
tercer grupo con 14 U P, resultantes de
la realizacién del anilisis factorial de
correspondencias y la clasificacién je-
rarquica ascendente.

Las tipologias presentan carac-
teristicas diferenciales sociales, téc-
nicas, de manejo v productivas. El
analisis revela en cuanto a la distri-
bucién de la tierra, que el grupo II



Revista de Agronomia (LUZ) Vol. 13 No. 2, 1996

Valores propios
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Fig.1. Porcentaje de variabilidad explicada por el conjunto de
factores.

Cuadro 1. Descripcién de los factores.

Variables Factor I Factor II
Lugar de nacimiento 7.04 4.34
Educacién 4.24 9.11
Superficie de la finca 14.65 25.47
Superficie de pasto 12.83 25.16
Control de malezas 5.38 3.62
Uso de maquinaria 13.07 1.78
Tamaiio de los potreros 7.68 11.26
Uso de vaqueras 7.44 0.07
Asistencia técnica 6.86 0.01
Destino de la leche 5.07 11.87
Litros por vaca 4.21 3.79
Carga animal 2.17 1.20
Raza animal 9.36 2.32

Total 100.00 100.00
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Cuadro 2. Diferencias entre las tipologias de fincas.

Variables Grupo I* Grupo I1 Grupo IIT
Superficie (ha) 38.39+28.0 162.08+58.6 528.14+232.5
Superficie de Pasto (ha) 29.81+22.1  142.94452.1 468.21+247.9
Tiempo en la U.P. ..20%12 14111 ....18+13
Nativos de Bosc4n 54.76% 36.11% 78.56%
Analfabetas 40.48% 13.81% 7.14%
No usan fertilizantes 92.85% 58.33% 50.00%
No usan insecticidas 85.71% 58.34% 50.00%
No controlan malezas 14.29% 11.57% 0
Conserva pasto 0 11.11% 28.57%
Carga animal 1.47+1.1 0.87+0.45 1.0910.93
Uso de concentrado 78.57% 88.00% 85.71%
Mestizaje Cebi 88.09% 19.44% 14.28%
Sin Plan sanitario 64.29% 25.00% 21.43%
Produccién Lactea 5.01+2.02 6.97+2.19 6.1+2.19
No usan crédito 78.57% 52.78% 50.00%
No tienen asistencia Técnica 97.62% 50.00% 57.14%
No usan Maquinaria 35.71% 2.70% 7.65%
Venden a queseros 73.80% 88.88% 64.28%
Potreraje 54.76% 36.11% 50.00%
Venden animales en verano 54.76% 52.77% 78.57%
Maneja animales en grupos 71.42% 97.22% 100.00%
Rota potreros 78.57% 97.22% 92.85%
Alquilan sus potreros 4.76% 8.33% 21.43%
Ubicados en zona seca 54.76% 41.67% 42.85%
Monta natural animal 100.00% 83.33% 71.42%
Usan bebederos 2.38% 16.66% 14.28%
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poseen cuatro veces mds superficie
de tierra y de pasto promedio que los
integrantes del grupo I y el grupo I11
triplica la superficie de tierra y pasto
del grupo II.

El Grupo I presenta mayores
dificultades al abordar el proceso
productivo, con el mayor indice de
analfabetismo (40.48%), con eviden-
tes signos de atraso, con gran nime-
ro de integrantes de la etnia guajira
viviendo en marginalidad.

Con respecto al manejo del ani-
mal y del pastizal, el grupo I eviden-
cia la menor capacidad innovativa,
aunque no se han generado paquetes
tecnolégicos apropiados a las condi-
ciones agroclimaticas de la zona; en
los grupos II y III se observa mayor
tendencia a la innovacién esponta-
nea, transfieren tecnologias fora-
neas.

El grupo I evidencia los mayo-
res signos de atraso tecnolé6gico, ex-
presados en poco uso de fertilizantes
(92.85% de los productores), no con-
trolan plagas y enfermedades en un
85.71% de las U.P, no conservan
pasto, no tienen asistencia técnica el
97.62% de los productores, no usan
maquinaria el 35.71%, la reproduc-

cién animal es en el 100% del griupo
con monta natural, usando toros
prestados pro vecinos mayormente,
€] 64.29% no llevan planes de control
sanitario animal, con alta tendencia
a un rebaiio con mayor mestizaje
cebi en un 88.09% de las fincas, los
resultados productivos son los mA4s
bajos del sistema,

El grupo II presenta valores
que lo ubican en etapas de transicién
entre el I y el III, con mejoria en el
manejo de los recursos pastizal y ani-
mal, con resultados superiores al
grupo anterior.

En grupo 1lI, los productores
(el 57.14%) tienen asistencia técnica
principalmente de veterinarios, to-
dos controlan malezas en el pastizal,
el 50% controlan plagas y enferme-
dades, el 50% han usado créditos, el
28.58% utilizan monta controlada e
inseminacién artificial, el 14.28%,
usan bebederos en los potreros, el
28.57% conserva pasto, mostrendo
mayor receptividad y capacidad ad-
quisitiva de los insumos, equipos y
otros avances tecnolégicos. Todos los
grupos requieren del uso de potrera-
je y venta de animales en secuia,
debido a la baja oferta forrajera.

Conclusiones

Se identificé 1a existencia de un
sistema predominante en la micro-
rregi6n Boscan, el denominado siste-
ma de doble propésito con tendencia
a leche (vaca-maute).

El sistema predominante se
clasifica en tres grupos de fincas que
tienen diferentes modalidades de
abordar el proceso productivo.
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El grupo I, presenta evidentes
signos de atraso, incorpora al siste-
ma poca tecnologia, presenta las ma-
yores limitaciones de tipo social y
productivas. El grupo II presenta va-
lores de adopcién de tecnologia y pro-
duccidén superiores al grupo anterior,
se encuentra en una transicion entre
el grupo I y I11. El grupo III se puede
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considerar como el de avanzadaenla
microrregi6n, el desarrollo de su ac-
tividad debe servir de referencia
para programas a desarrollar por
LUZ, CORPOZULIA u otros organis-
mos de investigacién y extensién.

Esta investigacién debe ser
complementada con la caracteriza-
cién de los tipos de fincas detectadas
en la microrregién.
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